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E kotet megjelenéséhez a Karpatokban
talalhaté nemzeti parkok kozos,
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A 2011-2014 kozott megvaldsitott

projekt célja a karpati teriiletek

kezelési terveinek 6sszehangolasa,

a természeti er6forrasok és a védett

teriiletek egységes kezelése volt.

A projekt olyan, mar meglévé

egylittmukodésekre épiilt, mint

példaul a Karpatok Egyezmény.

Jelen tanulmany megjelentetésén tul

a Duna-Ipoly Nemzeti Park

Igazgatosag tobbek kozott az alabbi

feladatokat végezte el e projekt

keretében:

 Hataron atnyuld természetvédelmi
kezelési tervet készitett az
Ipoly-volgyre.

A nemzeti park teriiletére vonatkozé
kutatasi eredményeket vasarolt.

o Elvégezte a nemzeti parki
erdoteriiletek természetességi
vizsgalatat.

« Hatdron atnyul6 szinkron
vizimadar-szamlalast tartott
a szlovak oldali intézménnyel.

 Hataron atnyuld tarattvonalat
alakitott ki az Ipoly-volgyben.
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A védett természeti teriileteken 1év6 erd6k természet-
védelmi iranyelvek szerinti fenntartdsa huzamosabb
ideje szolgal szakmai és szakmapolitikai vitak alap-
jaul. Az elmult két évtizedben szamtalan rendezvény
és kiadvany tlizte napirendre az erdégazdalkodas és a
természetvédelem szempontrendszere kozott mutat-
koz¢ ellentmondasok tisztazasat. A vitak rendszerint
a természetvédelmi elvarasok gazdalkodas melletti
érvényesitése, illetve egyes védett teriiletek esetében
a gazdalkodas létjogosultsaga kapcsan meriiltek fel.
Ugyanakkor az elmult idészakban fokozatosan meg-
jelent a kifejezetten természetvédelmi célokat szol-
galé kezelés igénye is. Ennek megvaldsitasahoz egyes
kiilonleges statusu teriiletek, illetve a nemzeti park
igazgatosagok vagyonkezelésébe keriilt erdéteriile-
tek egyre nagyobb teret biztositottak. A természet-
védelmi célu erdbkezelés sajat fogalmi rendszere és
jogszabalyi kornyezete azonban ezzel parhuzamosan
nem alakult ki, igy a felmeriil6 feladatokat a termé-
szetvédelmi kezel6 egyeldre az dltalanos jogszabalyi
kornyezetben kénytelen ellatni.

A természetvédelmi célu erdékezelés kapcsan mu-
tatkozo fogalmi és egyéb hidnyossagok sarkalltdk a
szerzbket arra, hogy megprobaljak a korabbi szakmai
utmutaték anyagat bdviteni, és nyitni a természetvé-
delmi kezelési szemponti megkozelités iranyaba. A
most megjelend tanulmany 6 kérdése az, hogy mit
lehet, és mit kell tenniink, hogy egy adott erd6t mi-
nél jobb természetességi allapotban, minél magasabb
biolégiai értékkel tudjunk fenntartani. A kérdés meg-
valaszolasakor itt most az erdéket érinté céliranyos
természetvédelmi beavatkozasok bemutatasara keriil
nagyobb hangsuly. Ezzel egyiitt a védett erd6kben
dolgozé erdégazdalkodok erdéhasznalati, erdémii-
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velési tevékenységét, illetve ezen beliil a folyamatos
erdéboritast biztosité erdégazdalkodas természetvé-
delmi szempontjait is érintjiikk. A természetvédelem
teriiletén dolgozok részére készitett kiadvanyunkban
tehat a két megkozelitést egyiitt és egymas mellett
mutatjuk be.

A szakmai kiadvany helyenként kitér egyes biolo-
giai-okologiai fogalmak és Osszefliggések ismerteté-
sére, illetve az alapvetd erdészeti-erdégazdalkodasi
ismeretanyag fontosabb részeinek felvdzolasara is.
Torténik mindezt azért, hogy a természetvédelmi
szakteriileten tevékenykedd, kiilonbozé el6képzett-
séggel rendelkez6 kollégak erdékkel kapcsolatos el-
méleti és gyakorlati ismereteinek bévitését, tovabba
a kilonboz6 feladatokba (korzeti erdétervezés, keze-
lések részletkérdéseinek kidolgozdsa, kezelési mun-
kak levezénylése, ellendrzése) valé bekapcsolddas
lehetéségét hatékonyabban tudjuk szolgélni. Fontos
azonban kiemelni, hogy ez a tanulmény nem barhol
alkalmazhatd, biztos ,recepteket’, hanem latdsmo-
dot, szemléletet, irdinyokat és megoldasi lehet6sége-
ket igyekszik kozvetiteni, illetve nem utolsésorban a
tovabblépést elGsegitd, eldremutatd kérdések megfo-
galmazasahoz kivan megfelel6 municiét szolgaltatni.
Ennek megfeleléen a szerzék az egyes kérdéskoroket
tobbféle nézépontbdl (példaul elvi alapok, jogszaba-
lyi hattér, gyakorlati lehet6ségek) targyaljak.

A fenti gondolatok jegyében ajainlom e kotetet min-
den erddkkel foglalkozé természetvédelmi szakem-
bernek, természetvédelmi 6rnek, szakreferensnek, a
természetvédelemhez kapcsol6dé civil szervezetek
tagjainak, tovabba az erd6k természetvédelme irant
elkotelezett valamennyi érdeklédének!

Fijri Andrds
igazgaté
Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag






Az erd6knek, mint legvaltozatosabb szarazfoldi é16-
helyeknek mindig is nagy jelent4sége volt a természet-
védelmi teriiletek kialakitdsaban. Ez jol titkkrozédik a
magyarorszagi védett erd6k aranydban is: az orsza-
gos jelentdségli védett természeti teriiletek kozel fele,
mintegy 46%-a erdé (NEBIH 2012). Ez Magyarorszag
erddteriiletének 23%-a, amelynek tobb mint egytize-
de, kozel 6tvenezer hektar a nemzeti park igazgato-
sagok vagyonkezelésében van. Tovabba a hazai erd6k
43%-a Natura 2000-es teriilet, amelynek 50%-a nem
védett. Az orszagos jelentGségli védett erddteriiletek
és a nem védett Natura 2000-es erddteriiletek egyiit-
tesen Magyarorszag erdéteriileteinek 45%-at teszik
ki (NEBIH 2012). Mindez aldtdmasztja, hogy a védett
és Natura 2000 besorolasu erdeink természetességi
allapota és kezelésének jellege erdteljesen meghata-
rozza a hazai erd6k biodiverzitdsanak megd6rzését és
a természetvédelem jovébeni kilatasait.

Az erdék kezelésének témakoréhez kapcsoléddan
az elmult két évtizedben szamos kézikonyv, ttmuta-
td, illetve szakmai segédlet latott napvilagot. Koziiliik
els6ként az ,Irdnyelvek a természetvédelem alatt dllo
erddk kezelésére” cimii tanulmanykotet (KESZTHELYI
és mtsai 1995) jelent meg, mely munka erdétipologiai
alapon kialakitott egységekre, a természetvédelmi és
erdészeti tavlati célok, valamint az erdénevelési és
felujitasi szempontok meghatarozasaval adta meg a
fontosabb gazdalkodasi és kezelési iranyelveket. Ha-
sonl6 koncepcidval, de mar erdétarsulds-csoportok
szerinti tagolassal jelentkezett ,A természetszerii er-
dok kezelése, a kultiir- és szdrmazékerddk meguijita-
sa” cim( kiadvany (BARTHA 2001), illetve Gjabban az
erdds élhelytipusok kezelési elveit is taglal6 ,Natura
2000 fajok és élchelyek Magyarorszdgon” cimu kotet
(HArRASzTHY 2014). A fentieken tul fontos és Gttord
jellegti gondolatokat kozreadé kiadvanyok fliz6dnek
az 1999-ben alapitott Pro Silva Hungaria Kozhasz-
nu Egyesiilethez. A ,Természet—Erdé—Gazddlkodds”
cim munka (FRANK 2000), a ,,Pro Silva Enciklopédia”
(CsOka 2005), valamint ,A folyamatos erddboritds
fenntartdsa melletti erdégazddlkodds alapjai” cim(
friss tankonyv (VARGA 2013) mér nem allomanytipu-
sok szerint, hanem az erdék kompoziciondlis és
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strukturalis elemeire koncentralva targyalja a termé-
szetes erdédinamikat alapnak tekintd, s igy a termé-
szetvédelmi elvarasoknak is fokozottabban megfeleld
erdégazdalkodas elveit.

A felsorolt kiadvanyok ko6zos jellemzdje, hogy a ter-
mészetvédelmi célok megvalésitasat az erdégazdalko-
dési gyakorlat szabélyozasan, korlatozasan, az erdému-
velési szemlélet megvaltoztatasan és az erd6gazdalkodd
tevékenységén keresztiil probaljak elérni. A kifejezetten
természetvédelmi kezelési célok szerinti tevékenység-
re valé utaldsokkal a ,,Természet—Erdé—Gazddlkodds”
cim{ kiadvanyon kiviil egyel6re csak az e kérdéskorben
irédott , Természetvédelmi élohelykezelés” ciml konyv-
ben (Koz Ak 2012) taldlkozhatunk.

Jelen tanulmanyban azt kivanjuk bemutatni, hogy
mit kell tenniink az erdSben, és hogyan kell kezel-
niink az erdét ahhoz, hogy a természetvédelmi ol-
talom alatt all6 erddteriiletek (els6sorban a nemzeti
park igazgatosagok vagyonkezelésében 1évé erddte-
riilletek) maradéktalanul betoltsék védelmi és ezen
beliil is természetvédelmi rendeltetésiiket. Tovabb4,
hogyan felelhetnek meg annak az elvarasnak is, hogy
a hazai erd6vagyon részeként, bevételi forrasként
egy részilk hozzdjaruljon a nemzetipark-igazgatd-
sagok koltségvetéséhez olyan moddon, hogy az er-
dok bioldgiai értéke megmaradjon sét, lehetéleg
novekedjen is. A bemutatést tobb példaval, sokféle
esettanulmannyal kivdnjuk a gyakorlat szamadra is
kézzelfoghat6va tenni, ravilagitva arra, hogy a ter-
mészetvédelmi célt erdSkezelés hazankban is egyre
nagyobb szerepet kap. Véleményiink szerint a hazai
természetvédelem nagy kihivdsa és lehetésége az
ilyen kezelések egyre nagyobb ardnyt megvalésitasa
a nemzeti parkok teriiletén, és e tevékenység bemu-
tatdsa a laikus és szakmai kozonség részére. Eléhelyi
sokszinliségiik és természetvédelmi rendeltetésiik
okdn a nemzeti park igazgatésagok vagyonkezelésé-
ben 1évé erdéteriiletek a természetes folyamatokra
épit6, folyamatos erdéboritast biztositd, illetve a ter-
mészetvédelmi erdékezelés megoldasainak bemuta-
tasara is alkalmas gyakorlat megvaldsithatésaganak,
okolégiai és okondmiai aspektusanak bemutatasara
és modellezésére is nagy lehetdséget nyujtanak.



Frank Tamds és Szmorad Ferenc

A hagyomadnyos, vagasos erdégazdalkodas altal
kialakitott erd6kép az, amit ismeriink, amit tanul-
tunk, és amit megszoktunk. Ennek jellemzdje az egy-
kord, homogén fadllomany-szerkezet, a szegényes
fafajosszetétel, vagy az 6shonos elegyfafajok szinte
teljes hidnya. A vagdsos gazdalkodas hatdsai jél tiik-
r6zédnek az erdei él6helyi komponensek hidnydban
is, mert alig, vagy nincs holt fa, odvas fa, cserjeszint,
1ék, valtozatos Osszetételli allomdanyrész (a legjellem-
z6bb erdei él6helyi elemek felsorolasat lasd a 2.3.
fejezetben). Ugyanakkor az 6reg erdd képét mutato,
meghatarozéan idds fakbdl all6 fadllomany, a véltoza-
tos strukturélis és kompoziciondlis 6sszetétel, a sok-
féle erdei mikrohabitat jelenléte ma mar az eurdpai
erdSk irant kinyilvanitott természetvédelmi és (mo-
dern) tarsadalmi elvarasok része. Ez utébbi leginkdbb
abban nyilvanul meg, amit Prof. H.-J. OTTO (2000) a
Pro Silva Europa egykori elnéke madr tizennégy éve
megfogalmazott: ,A tdrsadalom jellemzden igényli a
»természetes” erddt, a maradvdany éserddk megdrzé-
sét és uj természetvédelmi célu erddk létesitését, ahol
minden erdészeti tevékenység kizdrt’. Ezt a meglatast
jol tiikrozi az is, hogy a tarsadalom szivesen tdmo-
gatja a természetszert erdok kialakitasat szolgald
erdSkezelési tevékenység finanszirozdsat (lasd a ko-
rabbi években erre a célra, a személyi jovedelemadd
1%-4bdl befolyt szdzmilliés nagysagrendd Osszege-
ket). Mindez kiegésziil azzal, hogy az erdétulajdono-
sok egy része egyre inkdbb a kiegyenlitett, rendszeres
erdei haszonvétel lehetéségét igényli, amelyet az erdd
tobbcéla funkcidinak (6koldgiai, 6kondémiai, védelmi
és rekredcids rendeltetés) fenntartisaval és a folya-
matos erdéboritast is biztosité erdémiiveléssel kivan
megvaldsitani. Ez jelentette a Pro Silva mozgalom
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egyik f6 mozgatérugojat, amelynek szemléletét és el-
veit az 1990-es évek végétdl elterjesztve a hazai erd6-
gazdalkodasi gyakorlatban, természetes erd6tarsula-
sainkban megindulhatott a szerkezeti és fajkészletbeli
véltozatossag tudatos novelése, a fadllomanybdl erd6
kialakuldsat elGsegité gazdalkodas elterjedése. Ez az
4j szemléletmdd és gyakorlat rendkiviil kedvezé ala-
pot nyujt a természetvédelmi célkitizések megvalo-
sitdsanak, illetve érvényesitésének is. Tovabba stabil
szakmai alapjat biztositja — az eltérd célokat megfo-
galmazd — természetvédelmi erdSkezelés megvaldsi-
tdsanak is.

A fentebb ismertetett, mds erdémiivelési szemléle-
tet kivand erdékezelés elméleti és gyakorlati alapjaival
uttéré modon és kozérthetben a ,Természet—Erdd—
Gazddlkodds” cimG konyv (FRANK 2000) foglalko-
zott. Ezt a szemléletet kivanja erdsiteni és kiegésziteni
jelen 0sszedllitas is, amelynek tovabbi szandéka, hogy
hazai kozegre szabottan, megvalésithaté elvi alapokon
és gyakorlati példakon keresztil adjon irdnymutatdst
elsésorban a természetvédelmi kezeld részére a védett
erd6k kezeléséhez. Tovabba szélesebb korben is érthe-
tévé és elfogadhatova tegye az egyes természetvédelmi
erd6kezelési beavatkozasokat, muveleteket, amelyek-
nek kizarélagos célja a nemzeti parkok vagyonkezelé-
sében 1évé erd6kben a természeti értékek megovésa.
A nemzeti park igazgatdsagokra vonatkozé Vagyonke-
zelési Szabalyzat (2012) err6l egyértelmiien fogalmaz:
»Az igazgatosdagok vagyonkezelési tevékenységiikkel ko-
telesek a vagyonkezelésiikben lévd természetvédelmi ér-
tékek fenntartdsdanak feltétlen elsébbséget biztositani és
ezzel a természetvédelmi oltalom alatt dllo természeti
teriiletet vagyonkezeld tovdabbi személyek vagy szerve-
zetek szamadra jo példdt nyujtani’”.

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014



2.1. A természetvédelmi erddkezelés,
természetkdzeli és természetes folyamatokra
épulé erdégazdalkodas eltérései

Természetvédelmi oldalrél gyakran felvetédik az a
paradox kérdés, hogy a nemzetipark-igazgatdsagok
vagyonkezelésben 1évé erdéteriileteken altaldban,
de kiillonosen a természetszer(i, §shonos erddtarsu-
lasokban lehet-e az erdgkezelés, és kilondsen a ter-
mészetvédelmi erddkezelés eszkoze a fakitermelés?
Ahogy az itt kovetkezo fejezetben is latni fogjuk,
a védett erdok teljes érintetlenség melletti megor-
zésének és fenntartasanak is van létjogosultsaga,
de ez csak az allomanyok egy részénél lehet meg-
felel6 természetvédelmi kezelés.

Ma még a legtobb védett természeti teriileten 1évé
erdében is tenniink kell azért, hogy az emberi ha-
tasok formalta erdé az erdei életkozosségek fenn-
maradasat, a bioldgiai sokféleség megdrzését minél
szélesebb korben biztositsa, és a természetes erdddi-
namikai folyamatok miel6bb regeneral6djanak. Véle-
ményiink szerint a legtobb védett erdében végezhetd
olyan erdékezelés — esetenként ez nagyon finom, ala-
csony intenzitdsu beavatkozast is jelenthet —, amely
noveli az allomany faji és szerkezeti sokféleségét, és
érvényre juttatja a természetes erdédinamikai folya-
matokat. A tapasztalatok szerint a természetvédelmi
kivanalmak csak részben biztosithatéak az 6kologi-
ai értelemben is tartamos, természetes folyamatok-
ra épiilé erdégazdalkodas kovetkezményeként. Az
ilyen szemlélet(i erd6gazdalkodas a természetvédel-
mi céloknak sok esetben megfelel, ugyanakkor ki kell
hangstlyoznunk, hogy barmilyen kedvezd hatésu is
az erdei élGhelyekre a vagasos erdégazdalkodasrol a
folyamatos erddboritast biztosité erdé6gazdalkodasra
torténd atallas, ez 6nmagaban még nem természet-
védelmi erddkezelés, utébbi megvaldsitasahoz mas
szempontoknak kell prioritast kapniuk (1-5. fény-

kép).

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

A védett természeti teriileteken 1év6 erdékben
rendszeresen vagy alkalmilag folytatott tevékenysé-
gek rendszerének felallitdsahoz, letisztazasahoz érde-
mes attekinteniink, hogy az egyes tevékenységek mi-
lyen motivacidval, illetve milyen célzattal torténnek:

A) Természetvédelmi erdSkezelés

Ha a beavatkozas kizardlag természetvédelmi indit-

tatasu, célja a természetvédelmi célkitlizések megva-

l6sitasa:

— atermészeti értékek védelme,

— az adott erdéteriileten 1évé 6shonos (potencidlis)
erddtarsulds fenntartdsa,

— az erdd természetességi allapotanak javitasa,

— az erdédinamikai folyamatok érvényesiilésének
biztositdsa,

— az erdd természetes valtozatossaganak, a kompozi-
cionalis és a strukturdlis diverzitas kialakuldsanak
eldsegitése,

— az erdei életkozosség megdvasa,

— a természetes erdei él6helyi elemek fenntartasa,
kialakitasa (pl. all6 és fekvd holt fa, gyokértanyér),

akkor magat a tevékenységet természetvédelmi er-

dokezelésként definidlhatjuk. A természetvédelmi
erdékezelés beavatkozasai iranyulhatnak az idegen-
honos és termdhelyidegen fafajok fokozatos kiszori-
tasara, de akar az aljnovényzet invaziés fajainak el-
tavolitasdra is. A természetvédelmi erdGkezelés alap-
vetéen nem erdégazdialkodasi tevékenység. Ameny-
nyiben a természetvédelmi erdokezelés részeként
fakitermelésre és faanyag-kiszallitasra keriil sor,
ugy a kitermelt/kiszallithaté fa soha nem célja,
hanem kovetkezménye az elvégzett beavatkozas-

nak! Természetvédelmi erdbékezelést alapvetéen a

természetvédelmi érdekeltségli szervezetek (legin-
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Frank Tamds és Szmorad Ferenc

1. fénykép. A gazddlkodési/kezelési célzatt beavatkozasokkal
tobb évtizede nem érintett bilkkésdk a természetes erdészerkezet
hazai bemutaté teriiletei (Bikk: Oserd8). (Foté: Szmorad Ferenc)

kébb az allami tulajdond teriileteket kezel6 nemzeti
park igazgatdsagok) végeznek.

B) Természetes folyamatokra alapozott, folyamatos
erdéboritdst biztosité erdégazdalkodas

Ha a beavatkozds alapvetéen gazdalkodasi célzattal
(az erdd, mint természeti er6forras hasznositdsanak
szandékaval) torténik, de a tevékenység:

fokozottan épit a bioldgiai-okoldgiai alapokra,

a természetes erdédinamikai folyamatok érvénye-
siillésére alapoz,

biztositja a folyamatos id4s erd6boritast,

kis térbeli mintazatokban a faegyedekre, facsopor-
tokra koncentral,

hangsulyt helyez a finomabb térléptékben megjele-
nd él6helyi elemek megtartasara, bévitésére,
természetvédelmi érdekeknek is alarendelten zajlik,

3. fénykép. Az elmilt egy-masfél évtized 6 utakat keresd er-
dégazddlkodasi térekvései kdvetkeztében ma mér szédmos hazai
tdjegységben taldlkozhatunk olyan megolddasokkal, melyek Iépté-
kilkben és jellegikben a természetes erdék dinamikdjénak egyes
elemeit alkalmazzék (Magas-Bakony). (Foté: Szmorad Ferenc)
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2. fénykép. A hazai erdékben ma még meghatdrozé a végasos
erd8gazddlkodds dltal kialakitott erd8kép. Az egykort, homogén,
mikroél8helyekben szegény dllomdnyok biolégiai értéke messze el-

marad a természetes szerkezet(i erd8kétsl (Zempléni-hegység: Milic-
csoport). (Foté: Szmorad Ferenc)

akkor a tevékenységet természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosito er-
dégazdalkodasként kezelhetjik. Az erdégazdal-
kodasnak ez a formdja ugyan gazdalkoddsi motiva-
cié mellett torténik, de a fadllomany Osszetételének
alakitdsa mellett jelentds figyelem jut a természetes
erdSkre jellemz6 strukturélis elemek megjelenitésé-
re is. Nagyon fontos szempont, hogy az ilyen médon
kezelt erd6tombben a zart erdei él6hely tovabbi fel-
daraboldédéasaval nem kell szamolnunk, ezért ennek
az erdégazdalkoddsi médnak — jellegébdl adéddan
— elhanyagolhat6 mértékd, vagy nincs fragmentdcios
hatdsa. A faanyag kitermelése és kiszallitasa kife-
jezett célja a végzett tevékenységnek, amely atala-
kitd, vagy szélalé tizemmodban folyik. Az emlitett

4. fénykép. A természetes folyamatokra alapozott, folyamatos
erd8boritdst biztosité erdégazdalkodds hosszabb tédvon nagyon he-
terogén, vdltozatos, magas biolégiai értéket képvisel8 erd8képet
eredményez (Zempléni-hegység: Vagashuta). (Foté: Frank Tamas)

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014



Az erdsk kezelésének elvi alapjai

1. tabléazat. Kilénbsz8 motivaciéval, illetve megkdzelitésben végzett beavatkozdsok fiatal, 25 éves gyertydnos-bikkss dllomanyban (ki-
|6nbségek alig mutatkoznak).

Motivacié

Altaldnos cél

Tervezett tevékenység

Erdétervi eléiras

Kivitelezés

elvek szerinti erdégazdalkodas elterjedtsége nap-
jainkban még mindig korlatos, a védett természeti
teriileteknek csak toredékén jellemzs. Az igy kezelt,
erdébirtokossagok, maganszemélyek dltal fenntartott
maganerddk tombjei néhany tiz vagy néhany szaz
hektaros kiterjedéstiek, az allami erdégazdalkoddk-
nél azonban néhol mar nagyobb, izemi léptéki (tobb
ezer hektaros) erdéteriileteken gazdalkodnak atala-
kité és szalalo tizemmod mellett. Az Gj szemlélet(i

Természetvédelmi
erddkezelés

természetvédelmi

az dlloményszerkezeti valtoza-
tossdg megtartdsa és fokozdsa,
elegyfafajok megsegitése,
mikroéléhelyek védelme, illetve
kialakitésa

torzsszamcsokkentés térben vdlto-
z6 eréllyel, elegyfak visszahagyd-
sa, bdhéncok kimélete, kilénleges
él8helyi elemek kimélete

tisztitas (TI)
a kivagandé térzsek ledntése
motorfirésszel vagy motoros tiszti-

t6fGrésszel, a leddntétt faanyag az
éllomdnyban marad

Természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erdéboritdast biztosité
erdégazddlkodas

gazddlkoddsi

dllékony, |6 min8ségi térzsekbdl éll6, megfelels
halézati, lehetéség szerint vdltozatos szerkeze-
16, bikk dominancidijt erdd kialakitasa

térzsszdmesckkentés térben valtozé eréllyel,
elegyardny-szabdlyozds, mindségi vdlogatds

tisztitds (TI)

a kivagandé térzsek leddntése motorfirész-
szel vagy motoros tisztitéfGrésszel, a leddntott
faanyag j6részt az éllomdnyban marad

természetes feltjitds) épité,

biztosito,

gazdalkodas elterjedése meghatarozoéan a Pro Silva-
elvek hazai megjelenésének koszonhetd!

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

Természetkdzeli
erdégazddlkodds

gazdélkoddsi

dllékony, |6 min8ségl
térzsekbdl &ll6, megfelels
hdalézatt, bitkk dominan-
cidjo erdd kialakitdsa

torzsszdmesokkentés,
elegyardny-szabdlyozds,
min8ségi valogatds

tisztitds (TI)

a kivédgandé térzsek
ledéntése motorfiirésszel
vagy motorostisztitéfirész-
szel, a ledéntstt faanyag
j6részt az dlloményban
marad

C) Természetkdzeli erd8gazdalkodas

A szintén gazdalkodasi célzattal folytatott, de:

— a bioldgiai-6kologiai alapokra csak néhany vonat-
kozasban (pl. 6shonos fafajok, elegyfak jelenléte,

— vagaskortol fliggé termelési ciklusokkal, viszony-
lag rovidebb felujitasi periddusokkal dolgozo,
— az id6s allomanyok jelenlétének allanddsagat nem

5. fénykép. A képen lat-
haté aldszorult, felhasadt,
odvas fa (denevérek szdl-
lashelye, illetve odilaké ma-
darak kéltshelye) gazdélko-
dési motivécié esetén nagy
eséllyel kikerilne a fadllo-
manybdl (Bérzsény: Didsje-
né). (Foté: Frank Tamds)
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Frank Tamds és Szmorad Ferenc

2. tablazat. Kiilldnbdz8 motivdciéval, illetve megkézelitésben végzett beavatkozdsok id8s, 100 éves gyertydnos-biskkés allomdanyban

(jelent8s kildnbségek mutatkoznak).

Természetvédelmi
erdékezelés

Természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erdéboritdast biztosité

Természetkozeli erdégaz-

ddlkodas

erdégazddlkodas

Motivdcié természetvédelmi

Altalénos cél az erd8szerkezet vdltozatossdgdnak
lékdinamikéra alapozott alakitdsa,
elegyfafajok védelme, kiilénleges
éléhelyi elemek védelme, illetve
kialakitésa

Tervezett
tevékenység

lékvégds vagy csoportos bontds, az
Gjulatfoltok, elegyfdk, bshéncsk meg-
segitése, mikroél8helyek kimélete

gazddlkoddsi

az id8s erdd faanyagdnak t6bb 1épésben
torténd kitermelése, az erdészerkezet
fokozatos dtalakitdsa, az erdd idében el-

lékvagds vagy csoportos bontds,
id8ben elnyditott, itemezett feltjitds, az
Ojulatfoltok lasst felszabaditasa

gazddlkoddsi

az id8s erdd faanyagdanak
kitermelése, az erds sikeres
feldjitasanak lebonyolitésa

nyujtott feldjitdsdnak megkezdése, sikeres
természetes felGjitds levezénylése

a lombkoronaszint tébbé-kevés-
bé egyenletes megbontdsa, az
Ujulatfoltok csoportos-mozaikos
felszabaditésa

Erdétervi eléiras

Kivitelezés

egyéb termelés (ET), szdlalévagas

(SZV), esetleg szdlalas (SZAL)

a kivagandé térzsek ledéntése
motorfirésszel, felkészités és kiszal-

szdlalévagés (SZV), esetleg szdlalas

(SZAL)

a kivdgandé térzsek ledéntése motor-
firésszel, a faanyag jelentds részének

fokozatos feltjitévagds bonts-
vagds (FVB) és végvagas (FVV)

a kivagandé térzsek ledontése
motorfirésszel, a faanyag

litds nincs, vagy a térzsek csekély
hanyadat érinti

— nagyobb, egybefiiggo teriileten, az idds fadllomany
kozel egy id6ben végrehajtott eltavolitasat, vég-
hasznélatat eredményezé,

— az anyaallomany magtermésébdl természetes uton
létrejott, szerkezet nélkili, viszonylag egyontetd fi-
atalosokat ciklikusan kialakitd,

— az allomdnynevelési munkak soran strukturalisan
meglehetésen homogén fadllomanyok kialakulasat
elésegito,

— a fontosabbnak vélt természetvédelmi érdekeknek
aldrendelt

tevékenységet a szakmai terminolégidban — tobb

szempontbdl is vitathaté médon — természetkozeli

erdogazdalkodasként emlitik. A gazdalkodasi mo-
tivacié miatt a faanyag kitermelése és kiszallita-
sa itt is kifejezett célja a végzett tevékenységnek,
amely végdsos iizemmddban folyik. Maga a gazdal-
kodasi forma a természeteshez kozeli kompozicié

(fafajosszetétel) kozelitését és a természetes feldjitas

alkalmazasat laithatéan fontosnak tartja, ugyanakkor

a természetes erdékre jellemzd szerkezeti elemek

megjelenitésére nem torekszik, illetve nem szan fi-

gyelmet, tovdbba szemléletébdl és modszereibdl
adéddan a beavatkozdsai a fadllomany-szerkezetre
homogenizdlé hatdstak. A védett teriiletek zomén

— mar ahol gazdilkodasi motivaltsagu tevékenység

folyik — ez a leginkdbb elterjedt erdégazdalkodasi

forma, de ki kell emelni, hogy a fontosabb termé-
szetvédelmi kritériumok teljesiiléséhez mindez
biztosan nem elegendd!

A természetvédelmi és gazdalkodasi célkitlizések
mellett természetesen még szamtalan indittatassal ko-
zelitenek a védett teriiletek erdeihez. A talaj- és viz-
védelmi funkcio, vagy a természetvédelmi szempon-
toknak alarendelt turisztikai hasznositas ugyanugy
megjelenhet, mint akar a baleset-megel6zés vagy
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felkészitése, kiszdllitdsa

kozelitése, felkészitése, kiszal-
litdsa

vagyonvédelem (utébbiakra példa: telepiilések szé-
1én vagy kozutak mellett all6, veszélyes fakkal ttizdelt
erddk). Védett természeti teriileteken ezek a moti-
vacios kérdések azonban a természetvédelmi és gaz-
dalkodasi indittatisi tevékenységek mellett kisebb
jelent&ségliek, és teriiletileg is csekélyebb szereppel
birnak. Mindezek miatt a tovabbiakban ezeket az
eseteket részletesen nem targyaljuk, legfeljebb uta-
lunk rajuk.

Az erd6hoz vald sokrétl kapcsol6das motivacios ol-
dala az ismert, erd6hoz kothetd tevékenységek rend-
szerén beliil egyébként leginkabb az erddk els6dleges
rendeltetésével allithaté parhuzamba, illetve kellene,
hogy parhuzamban legyen. Az elsédleges rendelte-
tések kozott (csak a f6bb csoportok szintjét emlitve)
talalunk védelmi, kozjoléti és gazdasagi elsédleges ren-
deltetésti erd6ket. A kiilonféle rendeltetések érvényre
jutasat vizsgédlva, a természetvédelem szempontjabol
leginkabb kritikus pontra is itt lehet ramutatni: a ter-
mészetvédelmi elsédleges rendeltetés mellett (ahol
egyébként ennek értelmében természetvédelmi erdd-
kezelést kellene folytatni) is megjelennek (és a hazai
sajatossagok miatt sok esetben elsGdlegesen érvénye-
stilnek!) a gazdalkodasi/gazdaségi szempontok.

Lathatjuk, hogy a védett erd6khoz kapcsolodd
egyes tevékenység-csoportok kozott alapvetd kii-
lonbség a motivacidéban, a kitlizétt célban van. A
kiilonb6z6 szemléletl erdégazdalkodasi modszerek
abban megegyeznek, hogy elsédleges céljuk a ming-
ségi faanyag megnevelése, és a faanyag, mint fontos
(megujuld) nyersanyag — a fadlloményok hozamanak,
faanyagtermel6 képességének és novedékének, illetve
a termdhely nyujtotta lehet6ségek figyelembevételé-
vel torténé — gazdasagos kitermelése.

A természetvédelmi erdSkezelés, a természetkozeli
erdégazdalkodds és a természetes folyamatokra ala-
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pozott, folyamatos erddboritdst biztosité erdégaz-
délkodas (ha a védettségi kategéridk differenciald
szerepétdl itt most eltekintiink) hazdnkban azonos
jogszabalyi (szabalyozasi) koriilmények kozott fo-
lyik. A szemléletiikben és a kivitelezés modjaban 1évé
jelentds eltérések ellenére fiatal allomanyoknal (ahol
allomanyszerkezeti sajatossagok miatt differencial-
tabb kezelésre kevésbé van lehetdség) az alkalmazott
technoldgiak, a gyakorlati-kivitelezés alapveté méd-
szerei kozel azonosak is lehetnek, ugyanakkor idé-
sebb korban, a felujitasi/feltjulasi fazisba érd, vagy
ahhoz kozeli dllapott erd6knél (amikor tobbféle ke-
zelési/gazdalkodasi irany vélasztasara is méd nyilik)
jelentésen kiillonbozhetnek (1-2. tablazat).

A természetvédelmi erdékezelés érvényre juttatdsa
kapcsan folmeriilé alapveté probléma, hogy a ter-
mészetvédelmi erddkezelés az erdészeti szakmai
nevezéktanban nem igazan ismert fogalom, az
erdészeti jogi szabalyozas sem ismeri, és emiatt sem

az erdészeti hatdsagi, sem a tervezési gyakorlat, mint
egységes szakmai alapelvii tevékenységet nem akcep-
talja. Ennek a megkozelitési médnak az elfogadtatdsa
ésbehatarolasa tehdt az erdészetiigazgatas és tervezés
szintjén a kozeljovében alapvet6 szakmai és jogalko-
tasi kérdés (lenne). A természetvédelmi erdSkezelés
folytatasa a természetvédelem eszkozeként ugyanugy
indokolt az emberi hatdsra (kompoziciondlis és szer-
kezeti diverzitasaban) elszegényedett erdéteriiletein-
ken, mint a védett rétek vagy vizes él6helyek kezelése.

A szakmai Gtmutatéban bemutatott témakorok-
kel és esettanulmanyokkal tobbek kozott a fentebbi
kérdésekre is meg kivanjuk adni a valaszt. Tanulma-
nyunk valamennyi eleme — reményeink szerint — a
védett erdétertiiletek bioldgiai értékének fenntartasat
és fejlesztését szolgald kezelések elvi alapjainak, ter-
vezésének és a helyes kezelési gyakorlatnak a felvazo-
lasat célozza.

2.2. Az erdei éléhelyfenntartds és fejlesztés

szukségessége

Egyik alapvetd kérdéstink: miért kell az erdei él6he-
lyek fenntartasaval, fejlesztésével foglalkoznunk? Egy
lehetséges valasz a kérdésre: Mert a hagyomanyos,
vagasos erdégazdalkodas — jellegébdl adéddan — al-
talaban homogenizalo, él6hely-elszegényité hatasu,
elég, ha csak a vagasteriiletek zart erdei él6helyekre
gyakorolt fragmentdlé hatdsara gondolunk. A kor-
szerli erdémtvelési szemléletre épiil6, folyamatos
erdéboritast biztosité gazdilkodas soran viszont
mar kiilon figyelmet kaphatnak a meglévé élShelyi
elemek. Az ilyen szemléletli gazdalkodds mellett az
él6helyi elemek tobbségének fenntartdsa biztositott.
A kiilonbo6z6 szerkezeti elemek kialakulasat és Gjabb
Gshonos fa- és cserjefajok megjelenését segitik el6 az
atalakitas, illetve a szalalds soran a szerkezeti és faj-
készletbeli valtozatossagra torekvé beavatkozasok. A
természetvédelmi erdékezeléssel pedig kozvetleniil
arra toreksziink, hogy a homogén erddszerkezet val-
tozatossagat és a tobbnyire csak egy-két fafajbdl allo
fadllomany fajosszetételét javitsuk, az erdei élGhely
természetességét miel6bb helyreallitsuk.

A természetvédelem fajvédelmi tevékenysége sza-
mara kulcsfontossagu a gazdalkodas soran kialakult
és megtartott, vagy a természetvédelmi erdGkezelés
sordn kialakitott éléhelyi elemek fenntartasa, fej-
lesztése és valtozatossaguk névelése. A korabbi
emberi hatdsok miatt fajosszetételében és szerkezeté-
ben elszegényedett erdei biotépokban a még meglévé
él6helyi elemek fenntartdsa az alapja az él6hely egé-
sze megdrzésének és az itt 1évé életkzosség tovabbi
fennmaradasanak.
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A legtobb esetben a nemzeti parki vagyonkezelésbe
keriilt erd6kbdlis hianyzik azoknak a kompozicionalis
és strukturdlis elemeknek a nagy része, amelyeket,
mint él6helyi elemeket a természetes erd6hoz kot6do
fajok vagy fajcsoportok jelentds része, és kiillonosen
a védett, fokozottan védett fajok igényelnek. Tehat
a természetvédelem szellemi, jogi, anyagi és esz-
kozbeli kapacitasat csak toredékében, pazarléan
tudjuk kihasznalni, ha félig kihalt, elnéptelene-
dett éléhelyeket, csonka, hiinyos életkozossége-
ket konzervalva védiink. EI6 kell tehat segitentink
a természetes erd6dinamika mulkodését, az erdei
él6helyi komponensek miel6bbi kialakuldsat, mert
a természetes folyamatok érvényesiilését a kozvet-
len vagy kozvetett emberi hatdsok gatolhatjak. Erre
a legjobb példa az invazids fajok betelepedése, vagy a
talzottan magas nagyvadlétszam karos hatésa, illetve
a korabban kialakitott homogén erddszerkezet (egy-
koru fadllomany, egyenletesen zart lombkoronaszint,
szintezettség hidnya stb.) miatt eltéritett természetes
mukodés.

Hasonlé jellegli probléma, hogy a korabbi erdé-
hasznadlati tevékenységek miatt fajkészletében elsze-
gényedett erdékbe a propagulumforras hidnya miatt
a természetes erddtarsulasok elegyfafajai és cserjefa-
jai csak nagyon nehezen, vagy egyaltalan nem tudnak
visszatelepiilni. Ezért tudatos kezelési beavatkoza-
sokkal kell segiteniink a természetes erdédinamikai
folyamatok mikodését, amelyek biztositjak az él6-
helyi komponensek megjelenését vagy kialakulasat,
mennyiségi és mindségi valtozasat. Példa erre az el-
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3. tablazat. Strukturdlis és kompoziciondlis komponensek tekintetében megmutatkozé killénbségek természetvédelmi erddkezelési és

erd8gazddlkoddsi motivacid esetén.

Természetvédelmi erdékezelési motivdcié

Folyamatos erdéboritdst biztosité erdékezelés,
erdégazddlkoddsi motivécié

A beavatkozds sordn kivagott faanyag

Alapvetéen nem keril ki az erd8bél, nem a faanyagnyerés a beavatkozds
elsédleges célja. Nem kizart azonban a természetvédelmi kezelési célok

Az erd8gazddlkoddsi tevékenység célia, kikeril az erd8bdl és
értékesitésre keriil.

miatt kivagott faanyag kihozatala és értékesitése. Ez viszont csak a termé-

szetvédelmi kezelés kdvetkezményeként, a vagyonkezelés bevételeként,
a kezelési tevékenység finanszirozdsa, illetve esetleg a helyi k6zdsségek

(pl. kis falvak) faanyaggal t&rténd elldtésa érdekében térténhet (lasd 2.3.

fejezet).

A szerkezeti véltozatossdgot névelé nagyméreti faegyedek, facsoportok jelenléte

Fontos, de mdr kevésbé érdekes, hogy azok mageredetiek, vagy tuskésar-

jak, illetve bshéncdk vagy 6 alkatt faegyedek.

fontos, de az is Iényeges szempont, hogy mageredetd, lehetd-
leg értékes faanyagot add, 6 alkatt faegyedek legyenek.

Néhdany terebélyes dgrendszer(, bekorhadt tévi, nagyméreti faegyed jelenléte

Fontos, mert a terebélyes dgrendszer a ragadozé madarak és a fekete

gdlya szémdra kedvezd lehetéséget nydijt fészeképitésre, a bekorhadt t8r-
ész élshelyet jelent szamos gomba- és dllatfajnak, tovabbd az dtlagosndl
nagyobb méret( fak a fadllomdany szerkezeti valtozatossagat névelik, és

tdbb él8lénynek nydjtanak élshelyet.

Kevésbé fontos, mert a terebélyes dgrendszer és az atlagosndl
nagyobb méret a legtdbb esetben a bshéncskre jellemzé.
Ebben az esetben a bekorhadt tévi faegyedekkel egyitt
nemkivanatosak a gazddlkodds szempontjabdl, az értékesebb
faegyedek fejl6désének biztositasa érdekében dltaldban
kikerilnek a fadllomdanybdl. Egyes egyedeiknek megkimélése
azonban nem kizart, ezt a folyamatos erd8boritdst biztosité
gazddlkoddsi szemlélet akceptdlja.

A fiatalabb, 8shonos, jellemzéen mageredeti fadlloményban vagy facsoportban lévé néhdny tuskésarj eredeti egyed jelenléte

Fontos, mert ezek az egyébként t6bbé-kevésbé egykord, homogén erdében
gyorsabban fejl6dnek mageredeti tarsaikndl, és a kérnyezé fadllomdénytdl
eltérd nagyobb méreteikkel névelik a szerkezeti véltozatossdagot, tovabba
dltaluk j6val hamarabb lehetévé valik bizonyos él8helyi elemek kialakulasa
(elhalt vastagabb koronadgak, korhadé t8rész, odu, fészkelésre alkalmas

méret( és koronaszerkezet( faegyed kialakuldsa stb.).

Nemkivanatos, mert a gazdasdgilag értékesebb faegyede-
ket elnyomhatjak. Altaléban neveldvagaskor kikeriilnek a
fadllomdnybdl, azonban a szerkezeti véltozatosség névelése
érdekében azok az egyedeik, amelyek a gazdasdgilag poten-
cidlisan értékesebb faegyedek fejl6dését szdmottev8en nem
akaddlyozzdk, megkimélhetsk.

A pionir jellegi, lagy lombos elegyfafajok (pl. kecskefiiz, rezgd nydr) szerepe és jelenléte

Kilsnssen fontos a bio- és szerkezeti diverzitds szempontjdbdl, mert ezek-
nek a fafajoknak az egyedei a fadllomdnyban elfoglalt helyzetiik, gyors
ndvekedésik, révidebb életkoruk, gyorsabban korhadé faanyaguk miatt
hamarabb holt faanyagot, természetes odit biztositanak, mdsrészt lehetévé

teszik példdul specialista, herbivor rovarfajok megtelepedését.

Yo

téré korhadasi fazisban 1évé holt fa jelenléte, amely
a faegyedek kozotti versengés mellett a kiillonféle ter-
mészetes bolygatasok (hotorés, széldontés, kiilonbo-
z6 sebzések stb.) és biotikus tényezdék hatdsara kelet-
kezik, allapota és allaga valtozik, idgvel eltlinik, majd
ujbol keletkezik, és ezéltal folyamatosan jelen van a
természetes szerkezetl erdében.

Védett erd6kben, megfelel6 szemléleti erdékeze-
1és alkalmazasaval (amelynek kiilonbo6zé szintjeit,
lehet8ségeit a 2.3. fejezetben targyaljuk) a hidnyzé
él6helyi elemek kialakuldsat és a természetes erdd-
dinamika mtikodését elGsegitve a természetvédelmi
tevékenység tudatossa és hatékonyabba tehetd. Minél
tavolabb van az erdénk a természetes allapottdl, an-
nél tobbszor és tobbféle modon kell beavatkoznunk.

Két kiilonb6zé moédon kozelitheté meg az erdei
éléhelyek fenntartésa, fejlesztése. Az egyik megkoze-
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Altaldban nemkivénatos, a gazdasdgilag értékesebb fafajok
egyedei fejl6désének a megsegitése érdekében kivagdsra ke-
rilnek. A pionir fafajokkal szembeni ellenérzések sok esetben
alaptalanok: révid élettartamuk és kisebb dllékonysaguk miatt
(pl. jellemz8, hogy a kecskefiizben ragé xilofég rovarok miatt
a fiz térzse kettétorik) a féfafajnak tekintett kemény lombos
féknak nem tudnak hosszabb tédvon a konkurensévé vdlni.

lités, amely a természetvédelmi erd6kezelés szemsz6-
gébdl torténik, hogy a tevékenység célja kozvetleniil
az erdei él6helyek fenntartdsa és fejlesztése. A masik
megkozelités alapja a természetes folyamatokra épi-
t6, folyamatos erdéboritast biztosité erdégazdélko-
dds, amelynek a kovetkezménye az egyes élShelyi
elemek fenntartdsa, fejlesztése, példaul a szerkezet
és a fafajosszetétel valtozatossagara valéd torekvés a
csoportos, mozaikos fadllomany-szerkezet, a lékek
kialakitasaval, vagy az idegenhonos fafajok visszaszo-
ritdsaval, az shonos elegyfafajok felkarolasaval stb.
Mindez a gazdalkodas céljat szolgdlja, de ez (a lehet-
séges zavar6 hatdsok mellett: emberi jelenlét, a gyep-
szint és a talaj kdrosoddsa stb.) egyuttal kedvezhet az
éléhelymegorzésnek és -fejlesztésnek is.

Egy masik aspektusa a természetvédelmi erddke-
zelésnek az az erd6torvény dltal meghatarozott ko-
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telezettség, amelynek a természetvédelmi kezel6nek
is meg kell felelnie. Ez tobbek kozott azt tartalmazza,
hogy az erddkezelés soran az erdo faallomanya az
allékonysagat meg kell, hogy Orizze, természetes-
sége és mindsége nem romolhat. Ezeknek a feltéte-
leknek a biztositasaval egyiitt is, barmilyen kozel is
all szemléletében a folyamatos erd6boritast biztosito,
természetes folyamatokra épiil6, de alapvetéen még-
is faanyag-termelési motivacidéju erdégazdalkodas-
hoz, az elvart természetvédelmi erdbkezelés igényei
és mddszerei jelentdsen eltérnek még ennek az erd6-
gazdalkodasi modnak az igényeitdl és altalanos méd-
szereitdl is. Példaként bemutatunk néhany jellegzetes
strukturdlis és kompoziciondlis komponens tekinte-
tében megmutatkozd, szembetling kiilonbséget (3.
tablazat, 1. dbra).

A példakon keresztiil bemutatott, az erd6gazdalko-
dés céljaitdl és szakmai elvarasaitdl eltérd igények a
természetvédelmi erdGkezelés sajatossagai. Mindez
azonban nem jelenti azt, hogy a természetvédel-
mi erdékezelés a leromlott mindségii, sarj erede-
tili, tékorhadt faegyedekbdl all6 erdoket igényli,
hanem arrdl van sz6, hogy a természetvédelmi er-

(1) Természetes erdd

(2) Homogén szerkezetli, gyéritéskoru erdd
Iéknyitas elGtt

Kivéagéasra kijeldlt fasgyedek

dokezelés — az egyoldaltian szinte csak a kedvezo
fenotipus alapjan valogato6 gazdalkodoéi szemlélettel
szemben — az ilyen egyedekre, csoportokra is épit.

A természetvédelmi erddékezelési tevékenység te-
hat olyan hosszu tava él6helyfenntartd és élGhely-
rekonstrukcios beavatkozas, amely az él6hely ter-
mészetességi allapotanak megdérzését és javitasat
szolgdlja, és amelynek bizonyos idészakdban — a
természetvédelmi tevékenység finanszirozasat segit-
ve — a kivagott faanyag egy része hasznositasra keriil.
Vannak olyan esetek is, amikor a természetvédelmi
erd6kezelés soran faanyag-hasznositds egyaltalan
nem torténik, mert a természetvédelmi prioritdsok
felulirjak azt. Ezenfeliil j6 néhany olyan erdéteriilet
is van a nemzeti park igazgatosagok kezelésében 1évé
erddék kozott, ahol megfeleléen miikodnek vagy mi-
kodhetnének a természetes erdédinamikai folyama-
tok, és a természetes erdStarsulas jellemz6 szerkezeti
és kompozicionalis Osszetevéi jelen vannak. Utobbi
erddteriileteken a természetvédelmi kezelésnek ,,csu-
pan” a kedvezétlen folyamatok, karos hatasok (példaul
vadkarositas, zavaras) érvényesiilését kell megakada-
lyoznia (lasd: 2.3. fejezet).

(4) Léknyitas utan 3 évvel
Természetvédelmi

1. dbra. (1) A természetes erdd, mint referencia, (2) a vdgdsos, kézépkori erds, amely kiindulési dllapota két alternativanak: (3) a
folyamatos erd8boritasra térténd atéllds (gazdalkoddsi motivécid) céligbdl 3 és 6 éve kezelt, illetve (4) természetvédelmi erd8kezeléssel
(faanyag-kihozatal nélkil) 3 éve kezelt erdé néhdny szembetiing strukturdlis eltérése. (Sematikus dbrdk - eredeti)
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2.3. Az erdékezelés/erdégazddlkodas lehetséges

irdnyai, megoldasai

Az erdékezelési beavatkozasok irdnyai, megoldasai
a gyakorlatban elvdlnak egymastdl, az eltéré para-
métereik alapjan csak rendszerezni kell 6ket. Védett
természeti teriileteken az erdékben végzett kezelési/
gazdéalkodasi tevékenységeket nemcsak a motivacié
(természetvédelmi erdékezelés, természetes folya-
matokra épiil6 és természetkozeli erd6gazdalkodas),
hanem a beavatkozdsok mértéke, jellege, erélye alap-
jan is lehet csoportositani. Egy-egy kezelési egységen
(pl. erdérészleten) belil egy adott idészakban az er-
dékezelés/erd6gazdalkodas irdnyai, megolddsai (a
besorolhaté dllomanyok jellemzéit, a beavatkozasok
lényegi vondsait, az él6helyi elemek sokszintiségét, a
természetvédelmi kritériumok alapjan meghataroz-
hato redlis alkalmazasi helyszineket és a jelenlegi ha-
zai helyzetet is emlitve) az alabbiak lehetnek.

A) Teljes érintetlenség biztositdsa

Teljes érintetlenség melletti fenntartasra elsGsorban
az id6sebb, valtozatos szerkezetd, idegenhonos és
termohelyidegen fafajoktdl mentes, jé természetes-
ségi éallapotd (,természetes’, ,természetkozeli” vagy
»szdrmazék” erd6 besoroldst) dlloméanyokban van
lehetéség (6. fénykép).

A fenntartds ténylegesen aktiv kezelések nélkiil
torténik, ugyanakkor rendkiviil fontos egy ellendr-
26, kontroll jellegli tevékenység folytatdsa, melynek
célja a vaddlloméany karos hatdsainak nyomon ko-
vetése (sziikség szerint a vadlétszamapasztas!), illet-

ve mas, karos kiilsé hatasok (pl. idegenhonos fajok
szubspontdn betelepedése) regisztralasa (utobbiak
jelentkezése esetén egyedi beavatkozas valhat sziik-
ségessé; lasd B és C pont).

A teljes érintetlenség melletti erd6fenntartds a jelen
levé élShelyi, szerkezeti elemeket rendszerint meg-
tartja, és a természetes bolygatasok révén altaldban
tovabbi (az allomany szerkezeti valtozatossagat fo-
kozd) elemeket jelenit meg. Az okoldgiai funkcidkat
jobban ellatd, fadllomany-szerkezethez kapcsolédo
éléhelyi komponensek megjelenése ugyanakkor vi-
szonylag lassd, a természetes bolygatasokhoz és di-
namikahoz igazodé folyamat lehet.

Az érintetlenség melletti erd6fenntartds kizarélag
a természetvédelmi erdékezelés eszkoze, az erdd-
gazdéalkodds eszkoztardban (a kifejezett gazdalkodasi
motivécio, illetve gazdalkodasi célzatu beavatkozdsi
kényszer miatt) ez a megkozelités eleve nem szerepel.
(A véderdofenntartdst lehetne ehhez hasonlitani!) A
természetvédelmi erddékezelés vonatkozasiaban vi-
szont jogszabdlyi kotottségek miatt szerephez jut az
erddérezervatumok magteriiletén, illetve kijel6lést ko-
vet6en a nemzeti park természeti 6vezetében. Ezen-
felul ide sorolhatdk a véderdd jellegd, kiilon kezelést
nem igénylé erddk (pl. karsztbokorerd6k, mész- és
melegkedveld tolgyesek, sziklaerd6k, tormeléklejts-
erd6k, meredek hegyoldalon allé mészkeriil§ erdék,
vizmosdsos arkok erdei), a sériilékeny erdei él6helyek
(pl. égerligetek, laperddk) egyes dllomdnyai, termé-

6. fénykép. Teljes érin-
tetlenség fenntartésa a
természetvédelmi keze-
lés egyik eszkdze a ké-
pen lathatéhoz hasonlé

szerkezeti erddkben.
Ezzel a megoldédssal
nemcsak  erddtémbok

vagy telies erdérészle-
tek szintjén lehet élni,
hanem az erd8részleten
belil megtalalhaté 6
szerkezet( alloméanyfol-
tok esetében is (Mdtra:
Kékes ErdSrezervatum).
(Foté: Frank Tamds)
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szetvédelmi koncepcié alapjan a rezervatumszem-
lélet jegyében fenntartandd fokozottan védett terii-
letek, valamint egyes, a nemzetipark-igazgatdsagok
vagyonkezelésében 1év6 erddk.

A beavatkozas nélkiili erdéfenntartds a hazai ter-
mészetvédelem egyik régebb 6ta gyakorolt eszkoze,
ugyanakkor az emlitett (potencidlis) helyszinek egy
részénél az alkalmazasnak (elsésorban jogszabaly-
ként kihirdetett természetvédelmi kezelési tervek
hijan) visszatér6 nehézségei vannak. Emellett sok he-
lytitt hianyoznak a kiérlelt, természeti értékekkel jol
aldtamasztott, barmilyen férumon megvédhetd ter-
mészetvédelmi koncepciodk is, melyek ennek a meg-
kozelitésnek az érvényesitését és kommunikdcidjat
is hatékonyan szolgalhatnak. Végiil sulyos probléma-
ként emlitend6 a napjainkban botranyos mértékiivé
fokozodott vadkar (taposas, turds, ragas, hantas),
mely a természetes erdddinamikai folyamatok érvé-
nyesiilését és ezen keresztiil az erdei él6helyek ,, mi-
kodését’, allapotat is veszélyeztetik.

B) Eseti beavatkozés faanyag-kivitel nélkil

Tavlatilag teljes érintetlenség mellett fenntartan-
dé, de természetvédelmi indokok miatt atmenetileg
még valamilyen beavatkozast igényld, ,természetes’,
~természetkozeli” vagy ,szarmazék” besorolasu allo-
manyok sorolhatdk ide.

Az atmenetileg még sziikségesnek itélt beavatko-
zasok sokféle természetvédelmi célt szolgalhatnak,
de alapvetéen valamilyen zavaré elem eltavolitasat,
vagy a szerkezeti valtozatossag javitasat, fokozasat
szolgaljak. El6bbire példa lehet az idegenhonos fafa-
jok egy-egy csoportjanak kitermelése vagy éppen a
cserjeszintben eléretord akacsarjak levagasa, vegysze-
rezése, mig utébbi esetben a természetes bolygatasok
kovetkeztében hosszabb id6 alatt megjelend él6helyi
elemek gyorsitott eldallitasa (pl. 1ékek vagasa, labon
allo szaraz fa ,1étesitése” gytrtzéssel), fiatal/kozépko-
ru erd6k neveldvagas jellegli (torzsszamcsokkentést,
elegyarany-szabalyozast szolgalé) munkdinak elvég-
zése, egyes élGhelyi elemek (pl. ritka elegyfak, nagy
koronaju fak) megsegitése vagy egyes kulcsfontossagu
erdédinamikai folyamatok tdmogatasa (pl. feldjulas
segitése véderd6kben) johet széba. A beavatkozasok
jellemz&en nem érintenek nagyobb fatérfogatot, a ki-
termelt faanyag pedig minden esetben a helyszinen
marad! A beavatkozdsokkal parhuzamosan a vadha-
tas-monitorozas és az idegenhonos fajok szubspontan
megjelenésének ellendrzése itt is feladat.

Az dllomanyok regeneralédasa és hosszu taviu
fenntartdsa a természetes dinamikai folyamatok-
ra alapozott, a fadllomany-szerkezethez kot6dd
mikrohabitatok kialakuldsa pedig a természetes boly-
gatasok és/vagy az ezt imitalé aktiv beavatkozdsok
kovetkeztében biztositott.

A csak eseti beavatkozéasokra szoritkozd, a kiter-
melt faanyagot a helyszinen hagy6 és tavlatilag az er-
dé6t felhagyni szandékoz6 megkozelités egyértelmiien
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a természetvédelmi erdokezelés sajatos eszkoze,
gazdalkodéi motivacidval ezt az utat nem kovetik
(a gazdalkodo6i megkozelitésbdl a véderdéfenntartas
esetét most itt is kizartuk).

A hazai természetvédelmi gyakorlatban ez a meg-
kozelités is tetten érhetd, de elsésorban a nevelévagas
jellegli munkak, illetve az idegenhonos fafajok eltavo-
litasa vonatkozdsdaban. A kifejezetten él6helyi elemek
megjelenitését szolgalé beavatkozasoknak nagyobb
hagyomanyuk (szakmai bizonytalansigok és kapaci-
tashiany miatt) egyel6re nincs.

C) Eseti beavatkozas faanyagkivitellel

Tavlatilag szintén teljes érintetlenség mellett fenntar-
tando, de atmenetileg még valamilyen beavatkozas-
sal érintendd, ,természetes’, ,természetkozeli” vagy
»szarmazék” besoroldsu (a ,természetes” mindsités-
t6l esetenként akar messzebb 4ll6) allomanyok sorol-
haték ide.

A megkozelités szerepe a B pontban leirtakkal
megegyezd, ugyanakkor a kitermelésre keriil6 fa-
anyag egy része vagy egésze a teriiletrdl kiszalli-
tasra keriil. A faanyagkihordas indoka tobbféle lehet,
igy példaul a nagyobb értékii faanyag (pl. fekete did
keményfas ligeterdében), nagyobb mennyiségl fa-
anyag (pl. nemesnyar-torzsek puhafas ligeterdében),
természeti értékek meglrzését veszélyeztets faanyag
(pl. ledontott feny6torzsek karsztbokorerdében), va-
gyonvédelmi szempontbdl veszélyeztetett faanyag (pl.
gyérités soran ledontott faanyag ut mellett). A kiszalli-
tott faanyagnak korlatozott mértékben lehet szerepe a
természetvédelmi kezelések koltségoldalanak fedezé-
sében, illetve esetleg a helyi kozosségek (,,local people”)
tlzifa vagy épiiletfa-ellatasaban is, de szigortan csak
annak a kritériumnak a kikotése mellett, hogy itt a fa-
anyag-kitermelés nem célja, hanem kovetkezménye a
természetvédelmi torekvéseknek.

Az allomanyok regeneralédasa, illetve az él6he-
lyi elemek megjelenitése az elvégzett beavatkozasok
mellett itt is f6leg a természetes dinamikara és boly-
gatasra alapozott.

A megkozelités alapvetéen szintén a természetvé-
delmi erddkezelés eszkoze, de a kikeriil6 faanyag mi-
att némi gazdalkodasi/gazdasagi vonatkozasa is lehet.

A hazai természetvédelmi gyakorlatban ezt a meg-
kozelitést a B pontban leirtakhoz képest talan gyak-
rabban alkalmazzik, elsésorban a kitermelt faanyag
nagyobb volumene miatt (pl. fenydk eltavolitdsa
karsztbokorerdds teriiletrdl, vagy akaccsoportok —
foltok kitermelése 6shonos fadlloméanyokbdl stb.).

D) Szélalé erd8szerkezet fenntartdsa

Vegyes kort, mozaikos, szintezett, idegenhonos és
termd@helyidegen fafajoktél mentes, elegyes, ,termé-
szetes” allapottl erd6kben, mar kialakult szalalé er-
doszerkezet (a magassagi és atméréértékek jelentds
valtozatossaga) esetén alkalmazhaté megoldas (rész-
letesen lasd: 4.4.2. és 5.4. fejezet).
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A beavatkozasok bizonyos id6kozonként (néhany
éves visszatérési idével) torténnek, a végzett tevé-
kenység maga a szdlalds. A szalalds sordan az idésebb
torzsek részbeni kitermelése és a fiatalabb frakciok
allomanynevelési célzati szabalyozdsa és alakitdsa
egyidejiileg, egy lépésben torténik, s e munkdk sordn
kell az allomdnyszerkezet folyamatos fenntartdsarol
is gondoskodni. A holt fa és a kitermelt faanyag egy
része (természetvédelmi kezelés esetén nagyobb, er-
dégazdéalkodasi célzatit beavatkozds esetén kisebb
része) az allomanyban marad. A beavatkozasok so-
ran a szalalé szerkezet megtartdsanak ellenérzése, a
vadkdrositas kezelése és az idegenhonos fajok betele-
pedésének monitorozasa folyamatos feladatot jelent.

A szalal6 szerkezet fenntartdsa a természetes erd6-
dinamikai folyamatokra épit, de maga a szerkezet a
természetes erdSk strukturalis vondsaitol jelentésen
eltér. Az erdéteriilet-fenntartas e médja ugyanakkor
véltozatos erd6képet eredményez, és az erdei bio-
diverzitds megbrzése szempontjabdl fontos éléhelyi
elemek, mikrohabitatok megjelenitése és megtartasa
terén is szamos elénnyel, pozitivummal rendelkezik.

A szalal6 erddszerkezet fenntartdsa a természetvé-
delmi erdékezelés, illetve a természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdégaz-
dalkodds eszkoze egyarant lehet. Az erdéteriilet sza-
lalé (vagy ahhoz kozelitd) szerkezet melletti fenntar-
tdsa természetvédelmi erdékezelés esetén abban az
esetben meriilhet fel, ha valamilyen természeti érték
(jellemzbéen novény- vagy allatpopuldcid) fenntartdsa
kifejezetten igényli a vegyes-mozaikos erddszerke-
zet folyamatos jelenlétét, illetve ha valamilyen kiilsé
kényszer (pl. lakott tertilet kozelsége, turisztikai hasz-
nositasu teriilet biztositdsa) miatt a teljes érintetlen-
ség fenntartdsa nem redlis és nem kivitelezhets. A
természetes folyamatokra alapozott, folyamatos er-
déboritast biztosito erdégazdalkodas szempontjabodl
a szalal6 szerkezet folyamatos, kiegyenlitett haszon-
vételi lehetdséget biztosit, s elvi szinten a leginkabb
természetkozeli, a gazdilkodds mellett a legtobb
biolégiai funkciét biztosité megoldds. A szerkeze-
ti adottsagok el6zetes kialakitasaval szalalds elvileg
minden olyan védett, 6shonos fafajokbdl allé erdében
végezhetd, ahol a természetvédelmi szempontoknak
alarendelt erd6gazdélkodas lehetdsége fennall.

Maga a szalal6 erddszerkezet melletti kezelés/gaz-
délkodas nalunk ma még ritka, mivel kevés helyen
taldlunk ténylegesen kialakult szalal6 szerkezetet (de:
kivételt jelentenek példdul a Vendvidék megmaradt
kisparaszti szélalé erdei). A jelenleg szdlalé tizem-
modba sorolt hazai erd6k nagy hanyada még vagy a
vagasos erd6képet mutatja, vagy (az elmult masfél—
két évtized ilyen iranya torekvéseinek kovetkezté-
ben) a vagdsos és szalalé erdGszerkezet kozotti dtme-
neti jegyeket viseli. Ez utébbi erdék kezelési/gazdal-
kodasi besoroldsa valdjaban inkébb a kovetkezé (E)
pont szerinti.
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E) Szdlalé erd8szerkezet kialakitdsa

Vagasos erddkezelés kovetkeztében kialakult allo-
manykép szalalé szerkezetté alakitisinak igénye (a
kifejezett véderddket és egyéb sériilékeny élGhelyeket
leszamitva) elvileg barmilyen kora és fafaj-ossze-
tételd allomany esetében felmeriilhet. A kiinduld
alloméanyok tehat fafajosszetétel szempontjabdl le-
hetnek a termdhelyi viszonyoknak megfelels, 6s-
honos fafajokbdl allé erddk, idegenhonos és/vagy
termd@helyidegen fafajokkal elegyes erdék és teljes
egészében idegenhonos és/vagy termdéhelyidegen fa-
fajok alkotta erd6k. A természetességi skalan tehat
a ,természetszer(i erd” és ,faiiltetvény” kategoriak
kozott barmilyen Osszetételi erd szoba johet (a ter-
mészetességi kategdridk ismertetését lasd a 3. feje-
zetben). Korosztalyviszonyokat tekintve szintén val-
tozatos lehet a kezdeti dllapot: az tires vagasteriilettdl
a fiataloson at a kozépkora-idds erdékig mindenféle
kort dllomany atalakitasa feladat lehet (az atalakita-
sok részletkérdéseit lasd a 4.4.1. és 5.4. fejezetben).

A kiindulé éllapottdl fiiggéen az atalakitasi idgszak
hossza (a szdlalo szerkezet kialakitasihoz sziikséges
id6) jelentSsen eltér lehet, de minden esetben évti-
zedes 1éptékd folyamatrol van szd. A beavatkozdsok
egyes lépései (fafajosszetételtél és kortol fiiggéen
véltozé hangsullyal) a fatérfogat-szabalyozast, az
atmérodeloszlas kialakitasat, az elegyarany-szaba-
lyozast, illetve a térbeli mintazat kialakitasat szol-
galjak (a szabdlyozasi elvekrdl és a gyakorlati 1épések-
rél jelentGségiiknél fogva az 5.4. fejezetben részlete-
sen szélunk). A folyamat soran a vadkar kezelése és
az idegenhonos fajok betelepedésének nyomon kove-
tése allando teendsd.

A szdlalé erddészerkezet kialakitasa soran az erdd
szerkezeti jellemzdi és él6helyi elemei elsésorban az
aktiv beavatkozasok kovetkeztében valtoznak. Maga
az atalakitds erésen épit a természetes folyamatokra,
de az erdékép szempontjabol (ideértve az él6helyi
komponensek, mikrohabitatok szimanak, mintézata-
nak, allapotédnak helyzetét is) a természetes bolygata-
sok szerepe hattérbe szorul, s inkdbb a tudatos szer-
kezetalakit6 tevékenység a meghatérozo (7. fénykép).

A szdlalé erdbszerkezet kialakitisa a természet-
védelmi erdGkezelés és a természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdd-
gazdalkodas eszkoze is lehet. Természetvédelmi er-
dékezelés esetén a beavatkozasok a szalald szerkezet
mellett fenntartandé erd6k (lasd D pont) szalalé mo-
dell szerinti képének létrehozasat szolgaljak, aminek
sordn a fadllomany-szerkezethez két6d6 élGhelyi ele-
mek, valamint a valtozatos horizontdlis és vertikalis
strukttra kialakitdsa kap hangstlyt. A természetes
folyamatokra alapozott, folyamatos erdéboritast biz-
tosité erddgazdédlkodas viszonylatdban a munkdk a
szalalé szerkezet melletti gazdalkodas fokozatos ko-
zelitését, a folyamatos, rendszeres haszonvétel mel-
letti gazdalkodas rendszerének létrehozasat célozzak.
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A hazai erdék kezelésében az elmult masfél-két
évtizedben bekovetkezett pozitiv valtozasok jelentds
részben a vagasos erdéképet atalakitani szandékozo
kisérletekhez (illetve Gjabban madr {izemi szint al-
kalmazdsokhoz) kothet6k. A folyamat f6ként a Pro
Silva-elvek hazai meggyokeresedésével, illetve a bi-
oldgiai-okoldgiai alapokra helyezett erdégazdalkodas
gondolatanak felelevenitésével fiigg 6ssze, ugyanak-
kor szamos nemzetipark-igazgatdsag is végzett olyan
kezeléseket, melyek az egykort, homogén szerkezet(i
erddk diverzifikalasat és élGhelyi gazdagitasat céloz-
ta. A szerkezetatalakitassal érintett (val6jaban az at-
alakit6 izemmdad elveinek megfeleléen kezelt) erd6k
egy része az erdészeti nyilvantartasban jelenleg mar
szalal6 izemmodban szerepel, mely némi ellentmon-
dast eredményez. Az atalakitasi folyamat elején levé
(Iékvagott vagy legfeljebb 10—15 éves tjulatot hor-
doz6) erd6k ugyanis még er6sen magukon viselik a
vagasos erdbkezelés nyomait, s a szdlalé szerkezet
kialakulasardl még a leginkabb valtozatos hazai allo-
manyok esetében sem beszélhetiink.

F) Végasos erd8szerkezet fenntartdsa,

felujitds szélalévagassal

A kifejezett véderddket és egyéb sériilékeny él6helye-
ket leszamitva valamennyi természetes felajulasra

7. fénykép. A hazai erd8kbél leginkabb a képen lathatéhoz ha-
sonl6, nagyméret(, id8s holt fak hianyoznak. Szélalé erd8szerke-
zet kialakitdsa sordn ezek visszahagyandék (Zempléni-hegység:
Végashuta)! (Foté: Frank Tamds)
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alkalmas, 6shonos fafaju erdé (elszértan vagy ki-
sebb csoportokban legfeljebb 30—40% nem agressziv
idegenhonos fafajt vagy termdéhelyidegen fafajt tar-
talmazé erdd) esetében alkalmazhaté megkozelités.
A megfelel6 dlloméanyok természetességi besorolasa
~természetszert erdd” vagy ,szarmazékerdd” lehet.

A megoldas a vagasos erdégazdalkodas elemeinek
és sajatossagainak fenntartasaval jar, igy az dllomany-
szerkezet alakitasa fiatal és kozépkorban nevelévaga-
sokkal torténik, majd ezt kovetéen 80—100 éves kor
kozott inditjak a felujitasi folyamatot. Szalalévagasnal
a felGjitasi folyamat 30-60 év kozotti idotartamra
nyulik, igy fafajtol és termohelytdl fiiggben az egyes
torzsek 110—160 éves kort érhetnek meg. Az elnydj-
tott feltjitasi folyamat miatt az egyenletes bontassal
végzett beavatkozasok nem jellemzdek. Az e helyett
alkalmazott valtozo erélyii (egyenlétlen) beavatko-
zas klasszikus megkozelitésben csoportos, vonalas
vagy kombinalt bontassal jar, igy az Gjulat mintazata
ennek fiiggvényében alakul. A felgjitasi folyamat so-
ran a vadkar kezelése és az idegenhonos fajok betele-
pedésének nyomon kovetése allando feladat.

Az dllomanyszerkezet és a kapcsolodé élhelyi ele-
mek alakitasat kozépkorban a neveldvagasok, idds
korban a feltjitasi folyamat térbeli és id6beli kifutdsa
hatdrozza meg. A szalalovagassal feltjitott erd6kben
elvileg akar 60 éves korkiilonbség is lehet, s az utol-
s6 beavatkozasnal pedig akar hagyasfacsoportok is
visszahagyhatok. Maga a szalalévagas (mint erésen
iranyitott, az esetleges természetes bolygatdsoknak
viszonylag kevés teret engedd) erdéfeltjitasi eljaras
tehat meglehetésen véltozatos erddképet eredmé-
nyez, s akdr mar 6nmagaban (kiilonosebb atalakitasi
szandék nélkiil) is alkalmas lehet a valtozatos erd6-
szerkezet létrehozdsara.

A vagasos izemmaodd megtartasa mellett, szalaléva-
gassal megujitott erd6k elsé6sorban a természetkozeli
erdégazdalkodas, illetve elvétve (60 évet megkozelitd
felujitasi ciklus és hagyasfacsoportok kijelolése ese-
tén) a természetes folyamatokra alapozott, folya-
matos erddboritast biztosité erdégazdalkodas te-
rén jelenthetnek redlis lehetéséget. Természetvédel-
mi erdékezelés keretében a szalalovagas alkalmazdsa
nagyon hosszt idére (60 évig) elnyujtott, 20—-25%-nyi
hagyasfacsoport visszahagyasaval jaré felgjitasi fo-
lyamat esetén lehet szakmailag is timogathaté meg-
oldas.

Az utébbi egy—masfél évtizedben hazankban viszony-
lag sok szalalévagast terveztek, féleg szubmontan és
montan biikkos allomanyokban. Teljes egészében vé-
gigvezetett szdlalovagasrdl viszont nem nagyon van
hazai tapasztalat, mivel a hosszu feltjitdsi idGszak
alatt a korabbi kisérletek rendre mas iranyt vettek.
Ennek ellenére ez a feltjitdsi mod (a vagasos tizem-
mo6d megmaradasa mellett is) a gazdalkodéssal érin-
tett erd6knél még mindig egy viszonylag kedvezd
okologiai és dllomanyszerkezeti kovetkezményekkel
jaro lehetéség.
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G) Végdsos erd8szerkezet fenntartdsa,

feltjitas fokozatos feldjitévagadssal

A véderddSket és egyéb sériilékeny élGhelyeket kivéve
az Osszes természetes felGjulasra alkalmas, 6sho-
nos fafaja erdé (elszértan vagy kisebb csoportokban
legfeljebb 30—-40% nem agressziv idegenhonos fafajt
vagy termGhelyidegen fafajt tartalmazé erdd) eseté-
ben alkalmazhaté megoldas. Az alkalmas alloményok
természetességi besoroldsa itt is ,természetszer(i
erd8” vagy ,szarmazékerdd” lehet.

A vagéasos erdégazdélkodas elemeinek és jellem-
z6inek fennmaraddsa a megoldas alapvetd velejaro-
ja. A fiatal és kozépkorban végzett nevelévagasokat
kovetben a feldjitasi periddust 90—-100 éves kor ko-
zOtt inditjak, a teljes felujitasi folyamat 10-30 év
kozotti idotartamot oOlel fel. Az egyes faegyedek
ennek megfelelen fafajtél és terméhelytdl fiiggéen
100-130 éves korig maradnak fenn. A feltgjitds id6-
ben kevésbé elnyujtott, mint a szalalovagas esetén,
igy itt az egyenletes bontason alapul6 beavatkoza-
sok (Gn. erny6s felyjitds) széles korben elterjedtek.
Alkalmazzdk ugyanakkor a valtozé erélyi (egyen-
I6tlen) beavatkozassal jar6, csoportos, vonalas
vagy kombinalt bontast is. Egyenletes bontds esetén
az Gjulat sok esetben homogén, szényegszert, egyen-
16tlen bontds esetén pedig a bontds mintdzatanak
megfeleléen véltozik. A feltjitds soran a vadkarositas
kezelése-elhdritasa, illetve az idegenhonos fajok be-
telepedésének nyomon kovetése folyamatos teendd.

Az édllomanyszerkezet és a kapcsol6do élShelyi ele-
mek alakitdasanak lehetéségei ennél a feltjitds mdédnal
viszonylag szerények. Kozépkorban mindenesetre a
nevel6vagasok, véghaszndlati korban pedig a feltjitds
térbeli és id6beli mintdzata ad lehetéséget az él6helyi
elemek megtartdsara, illetve megjelenitésére. A fokoza-
tos felyjitovagassal kezelt erd6kben maximum 30 éves
korkiilonbség lehet, s az utols6 beavatkozasndl pedig
itt is lehet hagyasfacsoportokat visszahagyni. A feluji-
tds viszonylag rovidebb idétartama a szalalévagashoz
képest még inkabb szabalyozott, iranyitott folyamatot
korvonalaz, melyen belill a természetes bolygatasok-
nak nemigen jut szerep. Ez az erdéfeldjitasi mod tehat
kevésbé valtozatos (rovidebb feldjitasi periodus esetén
kifejezetten homogén) erd6képet eredményez.

A véagdsos tizemmodd megtartasaval, fokozatos fel-
ujitovagassal feltjitott erd6k csak a természetkozeli
erdogazdalkodas produktumai lehetnek. A fokoza-
tos felqjitovagasok természetes folyamatokra alapo-
zott, folyamatos erddéboritast biztosité erdégazdal-
kodas keretében torténd alkalmazdsa a technoldgia
jellege (a feldjitasra valo torekvés és a feldjitas visz-
szatéré — 100—120 év — ciklikussaga) miatt kizarhatd.
A természetvédelmi erdGkezelés keretében valé al-
kalmazasuk pedig nehezen indokolhatd, és nehezen
fogadhatd el, mivel még egyenl6tlen végrehajtds és
hagyasfacsoportok kijelolése esetén is til homogén,
az alapvetd, természetes él6helyi komponenseket is
nélkiil6z6 erd6képet eredményeznek.
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A fokozatos felyjitovagas a hazai erddgazdalko-
dési gyakorlatban a leginkabb elterjedt természetes
erdéfeldjitasi mod. Cseres- és gyertyanos-kocsanyta-
lan tolgyesek esetében féleg az egyenletes bontdson
alapul6, biikkosok esetében az egyenletes bontassal
inditott, de a késGbbiekben foltokban, egyenl6tlen
felszabaditassal végzett felujitasok gyakoriak. A fel-
Ujitasi mdd a szalalévagasndl kevésbé kedvezd, de sok
szempontbdél még mindig akceptalhaté erddkezelési
megoldds (mindez természetesen nem vonatkozik az
elmult évtizedekben végletesen lerdviditett, sokszor
csak 4-8 év alatt, két lépésben ,lezavart” fokozatos
felgjitovagasokra).

H) Végdasos erdészerkezet fenntartdsa, feldjitds tarvé-
gast kévetd mesterséges erddsitéssel

A tarvagdasos véghaszndlat jelen szabélyozasi kornye-
zetben csak idegenhonos fafaji allomanyokban,
elsésorban ,kultirerdd” és ,faiiltetvény” besorolast
erdGkben lehetséges.

A tarvagds soran az Osszes faegyed kitermelése
egy idében torténik (az 6shonos lombos fafajokbdl
hagyasfak és hagyasfacsoportok hagyhatok, s ez meg-
tehetd jobb hijan a nem invazids idegenhonos fafajok
egyedeibdl is). A felujitas talaj-el6készitést kovetGen,
mértani rend szerint, magrol (esetleg dugvanyroél)
vagy csemetekertben nevelt csemetékrdl torténik. A
szaporitéanyag sok esetben mas tdjegységbdl szarma-
zik, igy bizonyos hataron til mér idegen génkészletet
jelenit meg. Az erddsités rendszeres dpolast igényel,
s fenntartdsa, nevelése sordn a vadkiarmegel6zéssel is
folyamatosan foglalkozni sziikséges.

A tarvagasos véghasznilat az idegenhonos fafaju
erddn beliil esetleg jelen levé dlloményszerkezeti val-
tozatossagot és élGhelyi elemeket eltiinteti, egyediili
(csekély) atmeneti jelleget legfeljebb a visszahagyasra
keriil6 facsoportok, hagyasfak adnak. A mesterséges
uton létrehozott csemetés, illetve fiatalos homogén,
véltozatossagot nélkiil6zé éléhely.

A tarvagdsos véghasznalat a védett teriileteken
folytatott természetvédelmi erdékezelés és altala-
ban az erdégazdalkodas kényszerbdl (az idegenho-
nos fafajok jelenléte miatt) alkalmazott megoldasa.
Védett természeti teriiletek egy-egy lokalitdsan elvi-
leg csak egyszer kivitelezhet$ véghaszndlati mdd, az
erddsitéssel létrehozott dllomanyt az erdénevelési te-
vékenység soran mar természetes felgjitasra alkalmas
erd6vé kell alakitani.

A tarvagasos véghasznadlat és az azt kovet6 mestersé-
ges feltjitas rendszerének tartamos fenntartasa védett
természeti teriileteken okologiai-természetvédelmi és
jogszabdlyi okok miatt nem fogadhat6 el.

A természetvédelmi erdGkezelés, a természetes fo-
lyamatokra alapozott, folyamatos erd8boritast biz-
tositd erdbégazdalkodds, valamint az 1990-es évek
fogalmai szerinti természetkozeli erdégazdalkodds
lehetséges iranyainak, megoldadsainak rendszerét (a
kapcsolédé tizemmodok, az egy-egy megoldashoz
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4. téblazat. Az erddkezelés/erd8gazddlkodds lehetséges irdnyai, azok jellemz&i és természetvédelmi erdskezelés, természetes folyama-
tokra alapozott, folyamatos erd8boritast biztosité erdégazdalkodds, valamint természetkdzeli erd8gazddalkodés keretében valé alkalmaza-

suk lehet8ségei (természetességi kategéridk: 1 = természetes erd8k, 2 = természetszer( erd8k, 3 = szarmazékerdsk, 4 = atmeneti erdék,

5 = kultirerddk, 6 = faiiltetvények).

Az erdékezelés/erdégaz- Uzemméd Termé- Termé- Folya- Természet- Term.folyama-  Termé-

ddlkodds lehetséges iranyai, szetes- szetes matos védelmi tokra alapozott,  szet- kozeli

megoldasai ségi felbju- erddbori- erddkeze- FEB- biztosité er- erdégaz-
besorolds ldas tés (FEB) lés dégazddlkodds  ddlkodas

A) Teljes érintetlenség faanyagtermelést 1-3 X X X

biztositasa nem szolgalé

B) Eseti beavatkozds faanyagtermelést 1-3 X X X

faanyagkivitel nélkil nem szolgdlé

C) Eseti beavatkozds faanyagtermelést 1-3 X X X

faanyagkivitellel nem szolgdlé

D) Szélalé erdészerkezet szélalé 1-2 X X X X

fenntartdsa

E) Szdlalé erdészerkezet atalakité 2=5 X X X X

kialakitasa

F) Vagdsos erdészerke- vagdsos 2-4 X (X) X (X) X

zet fenntartdsa, feldjitas

szdlalévagassal

G) Vdgasos erdészerkezet vdgdsos 2-4 X X

fenntartdsa, feldjitas fokoza-

tos feldjitovagassal

H) Vdagdsos erdészerkezet vdgdsos 4-6 X

fenntartdasa, felvjitas tarva-
gast kdvetd mesterséges
erddsitéssel

besorolhaté erddk természetességi kategdridi, az
erdé természetes felGjulasa/felgjitasa, illetve a fo-
lyamatos erdéboritas biztositasa feltiintetésével) a 4.
tablazatban foglaljuk 6ssze.

A tablazatos adatok néhany fontosabb, korabbi
szakmai berogzédéseket részben megerdsitd, rész-
ben kritikdval illet6 konkluzidja:

A teljes érintetlenség fenntartasa (A), illetve az ese-
ti beavatkozasokkal torténé (faanyag-kivitellel nem
jaro, illetve jard) erdéfenntartas (B, C) faanyagter-
melést nem szolgalé tizemmodd mellett végezhetd.
A szélal6 erdészerkezet fenntartdsa (D) praktikusan
szdalald tizemmaodban, a szédlalé erddszerkezet kialaki-
tasa (E) atalakité tizemmodban lehetséges. A vagas-
kor-meghatarozassal jaro, vagasos erdégazdalkodast
fenntarté megoldasok (F, G, H) értelemszertien vaga-
sos izemmodd mellett zajlanak.

A teljes érintetlenség fenntartasatol (A) a vagasos
erdbszerkezet szalalovagassal valé fenntartasaig (F)
terjed6 megoldasok a folyamatos erdéboritas krité-
riumainak megfelelhetnek. A vagasos erdékép foko-
zatos feltjitévagassal valé fenntartasa (G) a rovid fel-
gjitasi ciklus miatt mar nem teljesitheti a folyamatos
erdéboritas mindenféle korosztaly jelenlétére vonat-
kozé kritériumat, ugyanakkor ehhez a szalalévagassal
torténd felujitas (F) 60 évhez kozelit6 feltjitasi ciklus
és hagyasfacsoportok kijelolése esetén mar akar ele-
gendd lehet.
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Természetes feltjitdasra alkalmas allomanyokban
természetvédelmi erddkezelés részeként fokozatos
felgjitévagas (G) nem alkalmazhatd, mivel ezzel a
modszerrel a legalapvetébb szerkezeti valtozatos-
sag megtartasa/megjelenitése sem lehetséges. Ezzel
szemben idegenhonos fafaju allomanyban (kény-
szerbdl, ha fokozatos atalakitisra nincs lehetéség)
a természetvédelmi kezelés részeként tarvagas és
mesterséges erdéfelujitas (H) is végezhetd.

A teljes érintetlenség fenntartasa (A), illetve az eseti
beavatkozasokkal torténé (faanyagkivitellel nem jaro,
illetve jar6) erdéfenntartas (B, C) nem vonhat6 a gaz-
déalkodasi motivaciéval végzett tevékenységek korébe.

A természetes folyamatokra alapozott, folyamatos
erdéboritast biztosité (tulajdonképpen Pro Silva-el-
vek szerinti) erd6gazdalkodds a gazdalkoddsi motiva-
ci6 szempontjabdl relevans megoldasok koziil a kozel
60 évre elnyujtott, szalalovagassal torténd feldjitast
(F), a szalalo erddszerkezet kialakitasat (E) és a szala-
16 erdbszerkezet fenntartasat (D) alkalmazhatja.

Védett természeti teriiletek erdeinek fenntartasara
tobb olyan megkozelités is lehetséges, mely részben
kifejezett természetvédelmi erdbkezelési indittatdsa
miatt (szemben a Pro Silva deklaraltan gazdalkoda-
si motivacidjaval), részben a folyamatos erdéboritas
kritériumatdl valé eltérés miatt (lasd kényszerhely-
zetben végzett tarvagasok) nem egyeztethetd ossze a
Pro Silva-elvekkel. Mindezek miatt a Pro Silva-elvek
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szerinti — erdészeti és Okoldgiai szempontbdl egy-
arant legmagasabb szinvonalinak mindsitheté — er-
dégazdéalkodast csak a védett teriileteken kovethetd

megoldasok részhalmazanak lehet tekinteni, genera-
lis, mindent megold6 megkozelitésnek semmiképpen
nem (lasd visszamenden: 2.1. fejezet)!

2.4. Az erdékezelési/erdégazdalkodasi
beavatkozasok néhany alapkérdése

A fentebb részletezett erdGkezelési beavatkozasokat

természetesen nem egyszeri erdészeti tevékenység-

ként kell értelmezniink egy adott erdéteriileten. Az

erdSkezelés/erdégazdalkodas egy folyamat, amely a

kiindulasi allapottdl (termdéhelyi tényezok, erdGszer-

kezet, 6shonos fafajok, idegenhonos fafajok aranya,
erdStipus, gyorsan nové és lassan novo fafajok meg-
oszlasa stb.), a beavatkozast kovetd természetes folya-
matok irdnyatdl, illetve a kittizott célunktdl fiiggéen
sokféleképpen alakulhat. Az adott erd§ allapota tehat
meghatdaroz6 a kezelés/gazdalkodas szempontjabol,
és ez ma még nagyrészt — a védett természeti teriile-
teken is — a vagasos erdékre jellemzé fafajosszetételt
és -szerkezetet jelent. Szemléletiink szerint e hely-
szineken az erddterv altal eldiranyzott haszonvé-
telek nem szokvanyos végrehajtasa kell torténjen.

Végésos erd6t akarunk atalakitani szalalé erdévé, il-

letve — a nemzeti parki vagyonkezelésben lev6 erd6k

arra alkalmas teriiletein, egy bizonyos idé utin majd
attérve kizarolag természetvédelmi erddkezelésre

— olyan természeteshez hasonlatos szerkezet(i erd6

kialakuldsat kivanjuk elGsegiteni, amely onfenntarté

rendszerként, a természetes erd6dinamikai folyama-
tok érvényesiilésével az élGhely és az életkozosség
védelmét szolgdlja. Ezek a beavatkozasok természet-
védelmi erdékezelés alkalmazdsakor a fadllomanyon
tul az erddszerkezet mas elemeit is érintik, szamos
esetben haszonvétellel (faanyagkivitellel) nem jarnak,

a természetes erdédinamikat segitik, és él6helyi ele-

mek kialakitasat, kialakuldsat is célozzak. Emiatt a fo-

lyamat sordn mindvégig figyelemmel kell kisérniink

a fadllomanyban, az erddszerkezetben, a természe-

tes folyamatokban bekovetkezé valtozasokat, illetve

a valtozasok iranyét. Ezek értékelése alapjan tudjuk

eldonteni, hogy a kitizott céljainknak megfeleléen

sziikség van-e tovabbi beavatkozasra, és ennek soran:

— Mire legytink tekintettel (pl. megjelent Gjulatcso-
portok fenntartdsara a lékekben, védett cserjék
megOrzésére a cserjeszintben, madar fészkeld-
helyek megdvasara)?

— Milyen legyen a beavatkozas jellege (pl. a felno-
vekvé Ujulatcsoportokban szamunkra kedvezét-
len alakd, helyzet — esetleg adventiv — faegyedek,
fafajok visszaszoritdsa, a mdsodik koronaszintbe
szorult ritka elegyfafajok vagy értékes, féfafajok
fejlédésének megsegitése érdekében a fels6 koro-
naszintben faegyedek kitermelése)?

— A beavatkozast mikor hajtsuk végre?
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Ut6bbi kérdésre reflektalva: céljainktdl fiiggéen a
beavatkozas lehet gyakoribb (folyamatos erdébori-
tast biztosité erdégazdalkodasi tevékenység esetén
példaul szerényebb mértéki, de gyakori haszonvé-
tellel jard), 1-3 évenkénti, vagy kevésbé gyakori (rit-
kabb), 5-8 évente, vagy 10 éven tudli visszatéréssel
végzett tevékenység. Ugyanazon a kezelési egységen
(erdbrészleten) beltl a beavatkozasok gyakorisaga
fontos kérdés a természetes folyamatok érvényesii-
lése szempontjabdl. A gyakori haszonvételt szolgél-
hatja az évenkénti visszatérés ugyanarra az erddte-
riiletre, de a tul gyakori visszatérés esetén a korabbi
beavatkozasok hatdsai még nem is érvényesiilhettek,
ezért nem is figyelhetjiik meg azok irdnyat, nem tud-
juk megfelel6en értékelni a természetes folyamato-
kat. Emellett a gyakori visszatérés jelentds zavarassal
jar, ennek kovetkeztében egyes érzékenyebb fajok (pl.
ragadozé madarak) elhagyhatjék az érintett tertiletet.
A kezelési egységeken (erddrészleten) belil iddsza-
konként tehat legaldbb 5—10 éves, vagy a természet-
védelmi erdékezelés esetében még hosszabb sziine-
teket is sziikséges tartanunk, hogy az erdéfejlédés
iranyat helyesen értékelhessiik, illetve hogy a teriilet
viszonylagos zavartalansagat is biztosithassuk. A fo-
lyamatok rendszeres megfigyelése viszont feltétle-
niil sziikséges, mert egyes esetekben mégis korabban
kell beavatkoznunk, mint azt terveztiik (pl. az Gjulati,
vagy az alsé szintben feltorekvé télgycsoportok, vagy
egyes ritkabb elegyfak megsegitése sziikségessé vél-
hat, vagy invazios fafajok jelennek meg).

Amennyiben az erdégazdalkod6 szdmara a folya-
matos haszonvétel igénye miatt mégis kedvezdbb a
gyakori visszatérés, akkor az erdérészleten beliil
valtogassuk a visszatérés helyszinét. Kell6en nagy,
legalabb 4,0 ha-os erddrészlet esetén, osszuk fel a te-
riiletet példaul 6t egyenld részteriiletre, igy 6t- vagy
tizéves visszatéréssel szamolhatunk 1-1 részteriilet-
re, attol fiiggben, hogy az erddrészletben a folyéno-
vedék mértékéig tervezett 10 éves fatomeg egyotodét
vagy egytizedét vessziik ki évente a soron kovetkezd
részteriiletr6l. A 10 éves erdétervi ciklusban tehét
egyszer vagy kétszer fogunk 1-1 részteriileten beliil
fat termelni, igy van ideje a természetes folyamatok
érvényestilésének (2. dbra).

Az atalakité vagy szalalé tizemmodba atsorolt er-
dérészletekben folyé munkak dokumentélasa alap-
vetd fontossdgu az atalakitdsi és szdlaldsi tervben,
vagy annak mellékletében. A folyamatos erddbori-
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o
2. dbra. Sematikus térképvézlat egy erddrészlet felosztasarél, a
visszatérés helyszinének - érintett terilletek - egy erdétervi cikluson
beliil lehetséges valtoztatdsdaval. (Eredeti)

tast biztositd, a természetes folyamatokra épité — a
természetvédelem céljait szolgalé — erdbkezelési fo-
lyamat szolgalatdban nemcsak az erdékezelés céljat
kell kittizniink, hanem sziikséges egy ,erdokezelési
utmutatas” a megkezdett erdSkezelésnek az eredeti
elképzelés szerinti, hosszabb tavon torténd folytata-
sahoz, s ezt megfeleléen dokumentalni is kell. Ennek
egyik részét képezi a fent emlitett tervekben az elér-
ni kivant elegyarany, atmérdeloszlas stb., a célallapot
kittizése. Mivel ma még nem rutinfeladatrdl van szo,
és csak egyedi esetek vannak, a célallapot megkozeli-
téséhez vezet6 utnak megfelel6 erdékezelést elinditd

szakember ,erddkezelési Gtmutatisit” a késdbbiek
soran is ajanlatos megismerni. Mivel az erdérészlet a
kezelés alapegysége, ez hatdarolja le a kozel hasonlé al-
lapott erdéteriileteket, ez az erdészeti (hatdsagi, ter-
vez6i, gazdalkodoi, kezel6i) kommunikacié eszkoze,
ezeket az atalakitdsi és szdlaldsi terveket és az ,erdd-
kezelési utmutatast” erddrészlet szintjén sziikséges
elkésziteni. Le kell irni azt az elképzelést, amelynek
nyomadn akar 20-30 év folyamatos erdéboritasra ala-
poz6 erdégazdalkodasat egy szakembercsere utan
is folytatni lehet az eredeti elképzelések mentén. Ez
killonosen fontos a természetvédelmi célkittizések
megvaldsitasa érdekében elinditott, ilyen jellegl er-
dokezelési tevékenység kapcsan, amikor is fol kell
vazolnunk az adott erdékezelés lehetséges iranyait,
megoldasait, az el6z6 alfejezetben targyalt rendszer
alapjan. Egy-egy erdész szakember idealis esetben
is csak egy—masfél emberoltot tud atfogni az erdo
miikodésébol. Ezért van sziikség egy-egy életpalyan
tulmutato, az adott erd6teriletre vonatkozo (célsze-
rien a késébbiekben ismertetésre keriil atalakitasi
vagy szalalasi terv mellékleteként elkészitett) ,erd6-
kezelési ttmutatora’, amely egyértelmien leirja, rész-
letezi a meginditott, illetve folytatott beavatkozasok,
erdékezelési tevékenységek jellegét, részleteit, szan-
dékat, magyarazatat, mennyiségi, mindségi és térbe-
li megjelenését, az egyes beavatkozasok vart hatasat
sth. Az elkészitendd , erd6kezelési utmutatd” az adott
erddteriilet vonatkozdsdban az erdétervtdl eltéréen
nem 10 évre és nemcsak érintSlegesen adja meg a
tennivaldkat, hanem a kitizott célhoz (erdéallapot-
hoz) vezetd utat hatdrozza meg, szorosan kapcso-
lédva a fent emlitett tervekhez, kiegészitve azokat.
Ez nem egy kébe vésett iranymutatds, hanem egy ke-
zelési szemlélet dtaddsa, tovabba a tervezett kezelési
beavatkozasok részletezése, amelyeket az erdédina-
mikai folyamatokhoz igazitva, ahhoz alkalmazkodva
sziikséges alkalmazni, esetleg médositani. A kitlizott
cél ennek a kezelési irdnynak a folytatasa soran érhe-
t6 el, azaz: a célunk elérése érdekében mit és miért
kell tenniink? A ténylegesen végrehajtott beavatko-
zasokat feltétleniil dokumentalni kell!

2.5. Az optimadlis és elvarhaté élhelyi dllapot jellemzése

Az erdei biodiverzitds hosszi tavi meg6rzéséhez
elvi szinten olyan él6helyi allapot kozelitése sziik-
séges, mely a természetes szerkezetli erddk jellem-
z6inek minél inkabb megfeleltethetd, azokkal minél
nagyobb mértékben oOsszevetheté. Az optimalis
élohelyi allapot korvonalazasa ugyanakkor problé-
makat is felvet, hiszen Kozép-Eurépaban Gserdéket
alig talalunk (azok is zommel magasabb régiékban
megjelend biikkosok és fenyvesek), s a természetes
szerkezeti (korabban antropogén hatasokkal érin-
tett, de nagyobbrészt regeneralédott) erddk kiterje-
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dése is csekély. Mindezek miatt a referenciateriiletek
szama kevés, s nem mindegyik erdei él6helytipushoz
tudunk ,mintaként” szolgald természetes erdéképet
rendelni. Az optimadlis élGhelyi allapot felé valé el-
mozduldshoz a kezelt és/vagy gazdalkodas alatt allé
erd6kbél (vagy azok eltéré torténeti hattérrel rendel-
kez6 részeibdl) ugyanakkor szamtalan olyan ismeret-
tel, példaval, tanulsaggal rendelkeziink, melyek révén
a jelenlegi — sok esetben homogén, elszegényitett,
leromlott — erd6kép mellé referenciaként kezelhetd
erddéllapotot tudunk felvazolni.
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De melyek is azok az él6helyi jellemzdk, amelyek
meglrzése/fenntartdsa és fejlesztése/kialakitasa, il-
letve az adott erdei életkozosségre specifikus jelenléte
nélkil az erdéteriilet nem biztosithatja megfelel-
en annak természetvédelmi rendeltetését? A kérdés
megvalaszolasahoz vazlatosan tekintsiik at a leg-
fontosabb (a kiillonboz6 élélénycsoportok szaméra
fészkel6helyet, bavo- és taplalkozohelyet, vagy éppen
szubsztratumot biztositd) él6helyi komponenseket.

A) Kompoziciondlis jellemz8k

— a termdhelyi viszonyoknak megfelel6 6shonos {6
és elegyfafajok jelenléte;

— a kezelt erdékben elegyfafajként nyilvantartott, és
sok esetben erdsen visszaszoritott, specialista él6-
lénycsoportok jelenlétéhez is sziikséges fafajok (pl.
hérsak, juharok, kérisek, szilek, vadgytimolcsok) he-
lyenként nagyobb ardnyban/tomegben vald jelenléte;

— kordbbi fadllomany-bolygatast jelz6, pionir ka-
rakterd, konnyen odvasodé és szamos specialista
élélénycsoport szamara is fontos fafajok (pl. rezgd
nyér, kecskefliz, bibircses nyir) szdlankénti vagy
csoportos el6forduldsa (8. fénykép);

— a termOhelyi viszonyoknak megfelel6 Gshonos
cserjefajok jelenléte;

— a termdhelyi viszonyoknak megfelel lagyszara-
fajkészlet (a generalista fajok mellett az él6hely-
specifikus fajok) jelenléte;

— az idegenhonos, illetve terméhelyidegen fa- és cser-
jefajok, valamint az adventiv lagyszaraak hidnya.

B) Strukturdlis jellemz8k
— vertikdlis és horizontdlis differencial6das (valtoza-
tossag) az erdGszerkezetben
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— viltozatos lombkorona-zarédas, nyitottabb és zér-
tabb dlloményfoltok valtakozasa

— kisebb-nagyobb méret(i (néhdny szaz négyzetméte-
res), természetes eredetd, napstitotte 1ékek jelenléte

— természetes bolygatasok eredményeként néhany
szaz négyzetmeéteres teriileten (csoportban), eset-
leg egy-Otezer négyzetméteres teriileten (foltban)
torzs- vagy koronatorott, délt faegyedek el6fordulésa

— kisebb-nagyobb kiterjedés(i zavartalan, zart erdei
teriiletek jelenléte

— nagyméretd fakbol all6, idds fadllomanyrészek els-
fordulasa (9. fénykép)

— természetes (kiils6 és belsd) erdészegélyek el6for-
duldsa (edafikus és klimatikus erd6hataron, termé-
szetes bolygatdsok révén keletkezett lékekben)

— természetes erdei tisztdsok jelenléte  (pl.
karsztbokorerd6kben, erdésztyepperdékben)

— a vertikdlis struktira véltozatossiga, faegyedek
(és azok csoportjai) korbeli és méretbeli eltérése,
szintbeli differencidlédasa (10. fénykép)

— nagyméretd (idés, méretes) faegyedek, matuzsale-
mek elszort jelenléte

— természetes bolygatasok kovetkeztében 6sszebo-
rult/9sszetdmaszkodott, tobbé-kevésbé még allo
helyzet(i torzsek el6fordulasa

— a koronaszerkezet valtozatossdga, aldszorult torz
novési faegyedek eléforduldsa

— alsé koronaszintet alkoté (kozbeszorult vagy ala-
szorult koronaval rendelkez8) faegyedek jelenléte

— foldon fekvé vastag (30 cm O feletti) és vékony holt
fa jelenléte

— lédbon 4ll6 vastag (30 cm O feletti) és vékony holt
fa, facsonk el6forduldsa

8. fénykép. A pionir karak-
ter bibircses nyir facsoportjai-
nak jelent8s szerep jut egyes
specialista fajok lokdlis megér-
zésében  (Zempléni-hegység:
Milic-csoport). (Foté: Szmorad
Ferenc)
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9. fénykép. A nagyméretl, id8s fdk jelenléte az erd8k strukturdlis
jellemz8it alapjaiban meghatérozzék, s az erd8k dllapotét 8sszes-
ségében a természetes szerkezeti erdék képéhez kézelitik (Dél-
Matra). (Foté: Szmorad Ferenc)

— részben még €16, de elhalt koronarészeket és daga-
7 ”»

kat is hordozé faegyedek (,holt fa él6 fan”) el6for-
duldsa

10. fénykép. A vertikdlisan
tagolt erd8szerkezet kialaku-
lasdnak feltétele, hogy az él-
lomdnyokban tébb méretosz-
télyba tartozé faegyedek cso-
portjai jelenjenek meg (Zemp-
léni-hegység:  Milic-csoport).
(Foté: Szmorad Ferenc)
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— elhalt torzsrészekkel, tikorfoltokkal, bekorhadt
szakaszokkal, torzstdl elvalé nagy kéregtablakkal
tarkitott (vastag) él6 torzsek jelenléte

— elsédleges odulakok altal kivésett odvas fak, illetve
toviikon és/vagy torzsiikon iireges fak elé6fordulasa;

— vizbe délt holt fa el6forduldsa (nyilvan csak vizes
él6helyeken);

— kidélt fak vagy letort koronarészek koronaagaibdl
kialakult ré6zsecsomdk jelenléte;

— természetes bolygatasok (pl. széldontés, jégtorés)
kovetkeztében eltort vagy elhasadt torzsek jelenléte;

— az él8helytipusnak, illetve az allomanyszerkezet-
nek megfelel6 mértékben cserjék (cserjeszint) je-
lenléte;

— természetes bolygatasok (pl. széldontés) kovetkez-
tében kifordult gyokértanyérok eléforduldsa (11.
fénykép);

— folyamatos erdéboritast is biztosité Gjulatcsopor-
tok, fiatal faegyedek, vékony- és vastagrudas beso-
rolasu facsoportok jelenléte;

— az egyes él6helyi elemek mozaikos, csoportos szer-
kezetben valé el6fordulasa, térbeli megjelenésiik
valtozatossaga (pl. odvas fak, elegyfafajok csopor-
tos vagy elszoért el6fordulésa).

A felsorolt élShelyi jellemz6k mellett szamos to-
vabbi komponens jelenléte/hidnya befolyasolhatja
egy-egy erdéteriilet él6helyi josagat, természetvédel-
mi értékét és a biodiverzitas-védelemben betoltott
szerepét. Az Osszképet az erdei életkozosséghez, il-
letve faallomanyhoz kot6dé élGhelyi elemek és/
vagy mikrohabitatok mellett termd6helyi vonatkoza-
st élohelyi elemek és/vagy mikrohabitatok (pl. for-
rasok, erek, természetes erdei vizfolyasok, erdei kis
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vizéllasok, sziklakibuvasok, sziklacsoportok, vizmo-
sasos arkok) el6forduldsa is arnyalhatja. Természe-
tesen ezek természeti adottsagként kezelendd ténye-
z6k, s megvaltoztatasuk, illetve kialakitdsuk érdeké-
ben a kezelési/gazdalkodasi tevékenységet végziknek
(néhany kivételtdl, példaul erdei kis vizallasok kiala-
kitasatol eltekintve) nem kell aktiv tevékenységet ki-
fejteniiik.

Az elvarhato él6helyi allapot a fentebb felvazolt —
erdei életkozosséghez, illetve fadllomanyhoz kothetd
— él6helyi elemek mindegyikét nyilvan nem foglalja/
foglalhatja magaba. Az optimalis és az elvarhaté é16-
helyi éllapot killonb6z8ségei szamos okra vezethet6k
vissza; kozilik a legjelentésebbeket (a fenti szérva-
nyos utaldsok érdemi kiegészitése céljabol) az aldb-
biakban vessziik sorra.

Az egyes élGhelyi elemek részben vagy teljesen
élohely-specifikusak. Rossz viz- és tapanyag-gaz-
dalkodasu mészkeriild erd6kben nem vérhatjuk el
példaul a cserjék/cserjeszint jelenlétét, szaraz szik-
laerd6kben a vizbe meriil6 holt fa el6forduldsat,
karsztbokorerdékben a teljesen zart lombkoronaszint
meglétét, bitkkosokben a természetes tisztasok felbuk-
kandsat. Az él6helytipusok termdhelyi viszonyokhoz
igazodé mozaikos megjelenése tehat — sik vidéken,
valamint domb- és hegyvidéken egyarant — az él6he-
lyi komponensek mozaikos, térben mintdzott megje-
lenésével jar. Akar (sik vidéken) homokhat-lapteknd
mozaikrdl, akar (hegyvidéken) sziklaerd6 és zonadlis
erdé mozaikrdl van sz6, bizonyos él6helyi elemek je-
lenléte a tdji mintdzat egyes pontjain eleve kizart. A
kompoziciondlis jellemzék megfogalmazédsa jobban
altalanosithato, igy vegyiik észre: az él6hely-specifi-
kus él6helyi elemek mind strukturdlis (a horizontélis
és vertikdlis strukturahoz kapcsol6ddé) komponensek!
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Az optimadlis él6helyi dllapot kapcsén felsorolt é16-
helyi elemek kifejlédéséhez sok esetben hosszabb
iddre van sziikség. Egy idegenhonos fafaji erdd (pl.
lombelegyes fenyves) fokozatos atalakitasa akar évti-
zedekig tarthat, a multbeli hasznalatok miatt elsze-
gényedett fajkészletli erd6k regenerdléddsihoz (ha
egyaltaldn tudnak regenerdlddni) akar évszazadok is
sziikségesek lehetnek. Evtizedes idSlépték sziikséges
a kiugré méretli, matuzsdlem jellegli egyedek meg-
jelenéséhez, de akér a holt fa kiilonb6zé formdinak
megjelenitése (még akitv beavatkozasok esetén) is
évekbe telhet. A kiindul6 allapot tehat tudatos ke-
zel6i/gazdalkoddi tevékenység esetén is nagyon erd-
teljesen meghatarozza az optimalisabbnak tartott
allapothoz vald kozeledés lehetdségeit, a kozeljové
elérhetd eredményeit. Az adott pillanatban vagy id6-
szakban elvarhat6 él6helyi allapot megfogalmazasa-
ndl ennek megfeleléen minden esetben tekintettel
kell lenniink a rendszer (erdéillomanyok, erdés
élohelymozaikok) tehetetlenségére, a korabbi
hasznalatok altal a ,bekédolt jellemz6k” hosszu
tava érvényesiilésére.

Bizonyos él6helyi elemek megjelenitését vagy meg-
tartasat a jelenlegi szabalyozasi kornyezet (hata-
lyos jogszabalyok) nem tdmogatja. Az elegyfafajok
(a harsak, juharok, kérisek, szilek, vadgytimolcsok,
tovabbad az alacsony életkort megérd pionir karaktert
fafajok) nagyobb foltjainak kialakuldsat az erdészeti
igazgatas gazdalkodasi hibaként kezeli. Ezzel szem-
ben viszont az idegenhonos, illetve terméhelyidegen
fa- és cserjefajok, valamint az adventiv lagyszaraak
jelenléte — bar az utébbi id6ben ezen a téren tortént
némi elmozdulds — erdészeti igazgatasi szempontbdl
onmagdaban nem jelent problémat, s6t — s most itt vo-
natkoztassunk el a védett természeti teriiletektdl — e

11. fénykép. Széldsn-
tés  kdvetkezményeként
kialakult él8helyi elemek
kisebb-nagyobb mértéki
visszahagydsa a gazdao-
ségi motivéciéval kezelt
erd8kben is jelent8s mér-
tékben javitia az él8hely
természetességi dllapotat
(Zemplénihegység:  Re-
géc). (Foté: Frank Tamés)
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fajok kozil tobb fafaj alkalmazasa egyenesen a gaz-
déalkodas céljat és targyat képezi. Emellett jelentdsebb
zardédascsokkenés esetén a mindennapi gyakorlatban
az erdéallomanyok ,egészségiigyi céli” véghasznala-
tanak kérdése keriil napirendre, s a nagyobb mennyi-
ségli all6 holt fa megjelenése esetén is kareseményrol,
beavatkozasi kényszerrdl szol az erdészeti igazgatasi
szakmai vélekedés. A példdkat lehetne még sorolni, s
bér az utébbi években az egyes szabalyok alkalmaza-
sanak értelmezése tobb ponton is rugalmasabbad valt,
az elvarhato (illetve erdészeti igazgatasi korlatok mi-
att megvaldsithatd) élShelyi allapot szamos ponton
eltérhet az optimalisnak itélt allapottdl (a kérdéskor
jogszabalyi oldalanak részletesebb targyaldsat lasd a
3. fejezetben).

A magyarorszagi erd6k zome gazdasagi haszno-
sitas alatt all, igy az erdéteriiletek zomén megjelen-
nek a gazdalkodasi szempontok is. A gazdasagi
érdekeltség ellentmonddsos médon még a védett
természeti teriiletre esé erd6k esetében is megvan.
Ez gyakran feloldhat, mivel a védett erd6kben folyo
tevékenységek sok esetben beterelhetéek a ,csak ter-
mészetvédelmi elvek alapjan, természetvédelmi célok
érdekében végzek tevékenységet’, illetve ,,a természe-
tes folyamatokra alapozott, folyamatos erdéboritast
biztosité gazdalkodast a természetvédelmi céloknak
aldrendelten folytatom” szemléleti kategériak vala-
melyikébe. A gazddlkodasi motivacid jelenléte esetén
ugyanakkor a megtartott vagy ,eldallitott” erdészer-
kezeti/él6helyi elemek gazdagsaga, gyakorisaga, te-
rilleti ardnya eltérhet az optimalisnak tartott (csak
természetvédelmi elvek alapjan megfogalmazott,
idealizalt) allapottol. A korabban folytatott vagasos
erdégazdalkodas erd6tomboket fragmentalé hatdsa
maér onmagaban megneheziti bizonyos él6helyi ele-
mek megtartasat vagy megjelenitését, s az orokolt
allapotbdl fakado6 kényszerfeltételek sok esetben a to-
vabbiakban is nehezitik a helyzet javitasat.

A gazdalkodasi szempontok mellett — az erdék
egyéb rendeltetéseib6l adédéan — tovabbi, a meg-
jelenithet6 él6helyi elemek korét sziikité-korlatozé
tényez6k léphetnek fel. Ezek koziil leginkabb artiku-
141t példaként a telepiilés kornyéki vagy turisztikai
hasznositas alatt (is) all6 teriiletek (pl. kirandulé-
és parkerddk, erdei jatszéterek kornyezete) emlithe-
ték, ahol a labon 4ll6, felakadt vagy él6 fan levé holt
fa, tovabba a természetes bolygatasok (pl. széldontés,
jégtorés) kovetkeztében eltort vagy elhasadt torzsek
elé6fordulasa komoly veszélyforrast jelenthet. Egyes
esetekben vizvédelmi (arvizvédelmi) szempontok
miatt (pl. telepiilések belteriiletén) problémat jelent-
het a patakmedret kiséré ligeterdd stir(i cserjeszintje,
vagy akar a mederbe beddlt (mas helyszinen egyéb-
ként fontos él6helyi elemnek mindsiild) fa is. Ilyen és
ehhez hasonlé helyzetekben — amennyiben a felme-
rilé igények redlisak — az optimalis él6helyi elemek
korének sztikitése valhat sziikségessé akar védett te-
riileteken is!
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Gyakorlatilag az erdészeti-erdégazdalkodasi és
természetvédelmi dgazaton kivilli hatétényezéként
kezelendé az erd6ben é16 nagyvad és az dltala oko-
zott kar (12-13. fénykép). Az allomdanyviszonyok-
nak (rendelkezésre all6 taplalékbazisnak) megfeleld,
kiegyensulyozott vadlétszdm esetén mindez nem
feltétlentl jelentene kényszerfeltételt, a jelenlegi,
tobbszorosen tultartottnak mindsitheté vadlétszam
esetén viszont nagyon durva és nagyon erésen meg-
hatarozo tényezd. A gimszarvas, vaddiszno, 6z és he-
lyenként a muflon és a damszarvas kiugréan magas
populaciomérete az okozott kirok (makkfelszedés,
ragaskar, taposasi-turasi kar, hantaskar) révén napja-
inkban az orszag jelentds részén gyakorlatilag lehe-
tetlenné teszi a természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erddboritast biztosité erdékezelés vagy
erdégazdalkodds meghonositasat, folytatasat. Erde-
mi eredmények (pl. az Gjulat véltozé erélyl beavatko-
zasokra alapozott megjelenitése, erdei kis vizallasok,
lapok nem dagonya jelleggel val6 fenntartasa) szinte
csak kerités védelmében képzelhetdk el. Az elvarhato
él6helyi dllapot meghatdrozasanal mindez — sajnos —
hangsulyosan jelenik meg!

Jelentés mértékben befolyasoljdk a redlisan elvar-
haté élShelyi allapot meghatarozasat az 6zonnové-
nyek. Ezek a nem 6shonos, invazidsan terjedd fas- és
lagyszart novények az optimalis él6helyi jellemz8k-
nél emlitett kompoziciondlis kritériumok teljesitését
legtobbszor lehetetlenné teszik. Mig egyes fajok (els6-
sorban fafajok: pl. akac, balvanyfa) visszaszoritasara
torténtek eredményt hozo kisérletek, és kvazi tizemi
szint( kezelések is, a gyalogakac dltal el6zonlott folyéd
menti ligeterddk, a kései meggyel el6z6nlott homoki
borékésok, vagy a kisviragi nenytljhozzam tengeré-
vel beteritett iide erd6k maradéktalan rekonstrukci-
6ja és idegenhonos elemek nélkiili tavlati fenntartdsa
— nyugodtan kimondhatjuk — lehetetlen. Ezen a téren
eredményeket elsésorban domb- és hegyvidéken lehet
remélni és elérni, a magyarorszagi sik vidéki teriiletek
(f6ként az arterek, homokvidékek és a bolygatott ned-
ves gyepek) sok esetben mar oly mértékben fert6zot-
tek, hogy helyreallitasuk teljesen irrealis.

Osszességében lényeges konklzié, hogy az adott
szituacioban, adott erddteriiletre (kezelési egy-
ségre, erddrészletre) elvarhaté élGhelyi allapot
csak a konkrétumok ismeretében, a teriilet je-
lenlegi allapotleiré adatai birtokaban, az osszes
relevans — de: jogszerien és realisan, életszertien
felmeriil6 — kezelési/hasznositasi szempont figye-
lembevételével fogalmazhaté meg (lasd még 5.2.
fejezet). A hosszabb-révidebb idétavlatra elvarhatd
célallapot rogzitésére egyrészt az akar tobb évtizedes
idétavlatot is atfogéan készithetd természetvédelmi
kezelési tervek (tovabba Natura 2000 teriiletek ese-
tében: Natura 2000 fenntartasi tervek), valamint a 10
évre sz0lo6 korzeti erdétervek (és az azokbdl kivona-
tolt, gazdalkodénként kiadott erdStervek) adnak mé-
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dot. Utébbi terv a természetvédelmi kezelési tervek
és Natura 2000 tervek iranyelveinek konkretizalasara
is keretet biztosit. Egyes specidlis tervek — pl. az at-
alakité tizemmod esetén készitendd atalakitési terv,
illetve a szélal6 tizemmad esetén készitend6 szdlala-
si terv — mellett tulajdonképpen a korzeti erdéterv

(illetve erddterv) a legfontosabb tervdokumentacid,
mely a természetvédelmi kezelési iranyelvek, illetve
a természetes folyamatokra alapozott, folyamatos er-
déboritast biztosité erdégazdélkodas torekvései ér-
vényre juttatdsat lehet6vé teszi (részletesen lasd jelen
tanulmany 4. fejezetét).

2.6. Az erdéteriileten belili nem erdés éléhelyek és
nem zart erdei él6helymozaikok kezelési kérdései

A zart erd6tombokon belil részben termdhelyi,
részben teriilethasznalati okok miatt szdmos eset-
ben taldlunk nem erdds éléhelyeket. A termdhelyi
okok miatt megjelené nyilt él6helyek az Gsszefiiggd
erdévegetacié (mint matrix) természetes eredetd,
extrém talajtani viszonyokhoz (pl. rendkivil szik-
las tertilet, vizéllasos teriilet) kot6dd foltjai, tulaj-
donképpen az edafikus erdéhataron tul megjelend
habitatok. Domb- és hegyvidékeken ide sorolhatdk a
kilonbo6z6 tomor alapkézeten (pl. mészks, dolomit,
andezit, bazalt) kialakult sziklai cserjések, szikla-
gyepek, lejtosztyeppek, mig sik vidéken elsGsorban
a kiilonbo6zg vizallasok és nedves teriiletek él6helyei
(pl. mocsarak, zsombékosok, laprétek) emlitheték.

A teriilethasznalati okok miatt kisebb-nagyobb fol-
tokban el6fordulé nem erdds él6helyek erddirtast kove-
téen, valamilyen gazdélkodasi vagy egyéb motivaciéval
végzett human tevékenység kovetkeztében alakultak ki.
Ezek tehat mesterséges eredetii élGhelyek és dltalaban
mas mivelési aga teriileteket foglalnak magukba (pl.
szanto, rét, legeld, gyiimolcsos). Talajuk (a legel6ket
leszamitva) rendszerint mély, termékeny, kialakitasuk-
ndl — gyakran tobb szaz évvel ezel6tt — a mivelhetéség
els6dleges szempontként meriilt fel.

A nem erdds él6helyek és a zart erd6k kozotti at-
menetként megjelenhetnek olyan erd4-gyep éléhe-
lyi mozaikok (a tovabbiakban ezeket nevezziikk nem
zart erdei él6helymozaiknak), melyeknél finom tér-

T ) i. ‘.E‘.‘ ﬂ

.

12-13. fénykép. A ,vadhatés” szémos term8helyen degraddlia a védett, fokozottan védett természetes él8helyet, és blokkolja a termé-
szetes erd8dinamikai folyamatokat. Legveszélyeztetettebbek a gyenge terméhelyen kialakult véderdsk, mert nincs esélyik a megujulasra.
llyen helyeken a védett névényzet is megsemmisil, és a hozzd két8d8 védett éllatok is eltinnek. Mindez kimeritheti akdr a természetkdrosi-
tds tényét is (Mdtra: Gyéngydssolymos és Kisndna). (Foté: Magos Gabor)
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léptékben a fas novényzet és a nyilt, fatlan novény-
zet foltjai valtjdk egymast. Amennyiben ez a mo-
zaikos élShelyi struktira a termdhelyi szélsGségek
kovetkezménye, Ggy vagy az edafikus erd6hatdr ta-
jékan jarunk (pl. sziklaerdé-sziklai cserjés-szikla-
gyep mozaik, égerlap-zsombékos mozaik), vagy
erdésztyepperddvel van dolgunk. Utébbindl az erdd
mar klimatikus hatarhelyzetben van, s a mindenkori
természetes bolygatdsok vagy lokalis dinamikai jelen-
ségek fiiggvényében a lombkoronaszint helyenként
fel-felnyilik, teret engedve cserjék vagy gyepalkotd
fajok altal uralt kisebb él6helyi foltoknak. Klasszikus
(de ritka) példaként emlithet6k itt a sikvidéki homoki
tolgyes-homoki gyep, illetve 16sztolgyes-16szpusz-
tai cserjés-loszpusztagyep mozaikok, de ide von-
hatdk a fé6ként klimatikus (és részben edafikus) okok
miatt felnyil6 (tulajdonképpen facsoportok és szikla-
gyep mozaikjaként értelmezhetd) karsztbokorerddk is.

Gyep-erdé mozaikok teriilethasznalati aspektus-
ban elsésorban nem stabilizal6dott él6helyként, ha-
nem valamilyen korabbi miivelés felhagyasat koveto,
koztes szukcesszios stadiumként bukkannak fel. Ide
sorolhat6k domb- és hegyvidékeken a felhagyott, de
még nyilt éléhelyi foltokat felmutaté cserjésedd-er-
dosiilo legelok, beerddsiilo gyiimolesosok.

A nem erdds él6helyek természetvédelmi jelentSsé-
ge elsésorban abban all, hogy az sszefiiggé (bar rend-
szerint kiilonboz6 fafaj-osszetételd, koru és szerkeze-
tl erd6kbél felépiil) erdtakardn belill més karakte-
rd, kiilonleges habitatként mutatkoznak, s ezzel a taji
szintli biodiverzitas-mutatokat jelentsen javitjak.
A nem erdds él6helyek t4ji aspektusban tobbnyire kii-
lonlegességek is, hiszen olyan fajoknak biztositanak
megtelepedési és fennmaradasi lehetGséget, melyek a
zart erd6kon belill nem talalnak meg életfeltételeiket.
S az egyedi flora és fauna természetesen nemcsak a
primer, hanem a méasodlagosan, emberi hatésra kiala-
kult él6helyekre is érvényes — elegendd itt csak a hegyi
kaszalérétek orchidedira és egyéb védett novényeire
vagy nappalilepke-faundjara, a volgytalpak nedves ir-
tasrétjein €16 harisra, illetve az erdéirtasok utan kiala-
kitott legel6k tirgepopulacidira gondolni.

A nem zart erdei él6helymozaikok esete hasonléan
értékelhetd, hiszen az egyediség — a finom térlépték-
ben megjelend nyilt élGhelyi foltok jovoltabdl — itt is
megjelenik. Emellett ezek az él6helyi mozaikok a zart
erdd és a nyilt (nem erdds élGhelyek) egyfajta atme-
neteként is kezelhetdk, s igy 6koldgiai-conoldgiai vo-
natkozdsban bizonyos értelemben (dtmeneti élGhely,
a szomszédos élShelyek feldl érkezé populacidk miatt
megnovekvé fajszam stb.) a zart erdék koriil hazodo
erdészegélyekkel rokonithatdk.

A természetes eredetl nyilt él6helyek és élGhelyi
mozaikok fenntartasa aktiv beavatkozast sok esetben
nem igényel, adltaldban elegendd a veszélyeztets és/
vagy zavardé tényez6k megel6zésére, elharitdsara kon-
centralni. Ezek kozil els6dlegesen a nagyvadallo-
many karos hatdsainak (taposas, taras, ragas, hantas)
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megel6zése és elharitdsa emelhetd ki, de probléma
lehet az idegenhonos fajok invazidja (pl. sziklagyep-
ben a balvanyfa, homokpusztan a selyemkdro, zsom-
békosokban és lapréteken az aranyvesszéfajok meg-
jelenése), illetve domb- és hegyvidéki teriileteken (pl.
kilatépontok kornyékén) az intenziv turizmus okozta
taposas is. A mar invazios fajokkal fert6zott vagy mas
modon karosodott teriiletek helyreallitasa ugyanak-
kor sok esetben problémas, s jelentds pénziigyi és hu-
man eréforrasokat és esetenként kiilonleges techno-
logiakat (pl. viszonylag kiméletes vegyszeres kezelés)
kivan.

Az emberi hatésra kialakult nyilt él6helyek és ma-
sodlagos eredet(i él6helymozaikok kezelési szempon-
ta megitélése jelentsen eltér. A masodlagos jelleg
miatt ugyanis a szukcessziés folyamatok a nyilt é16-
hely megsziinése irdnyaba hatnak, s a teriiletek foko-
zatosan (néhany évtizedes idétavlatban) bezarédnak,
visszaerddsiilnek. A nyilt él6helyi jelleg megtarta-
sahoz mindezek miatt tehat feltétleniil sziikséges a
rendszeres (akar gazdalkodasi, akar természetvédel-
mi motivacidval végzett) beavatkozads, kezelés.

A meglevé nyilt (masodlagos) él6helyek a korab-
bi miivelési rendszer miikodtetése révén tarthatok
fenn. Az apré réteket és gyiimolcsos foltokat rend-
szeresen kaszalni kell, a mesterséges (rendszerint
volgyzarogatas) erdei tavakbol a feltoltédést el6idézo
hordalékot és iszapot rendszeres id6kozonként el kell
tavolitani. Amennyiben az kifejezetten természetvé-
delmi célokat szolgal, vagy természetvédelmi akaddlya
nincs, abban az esetben a fenntartdsi munkdk kozben
természetesen az él6helyek kozotti konverzié is széba
johet. Ennek megfeleléen szantott vadfoldekbdl ka-
szalt gyepek alakithatdk ki, vagy éppen az egybefiiggd
gyepteriilet kisebb gytimolcsos foltokkal tehetd valto-
zatosabba. A nyilt él6helyek fenntartdsa gazdalkodasi
és természetvédelmi motivacidval is biztosithato!

A megsziinében (beerddsiilében) levé nyilt él6he-
lyek és él6helymozaikok esetében a jovébeni allapot
kialakitasat illetden harom eset lehetséges. Az egyik
a nyilt él6hely visszaallitasa, a korabban mivelt
rét, legeld, gytimolcsos rekonstrukcidja (beerddsiild
teriiletbdl szant6 visszadllitasara nem nagyon talalni
példat, s az erdék kozé ékel6do teriileteken végzett
szantomuvelés mar csak a potencidlis vadkarositas
miatt sem lehet redlis). A helyreallitds legf6bb meg-
olddsa az erdei fas novényzet teljes vagy részleges
eltavolitdsa (kivagasa) és ezen keresztiil a korabbi
termelési/mivelési rendszer Gjboli létrehozdsa. En-
nek az utnak lehetnek gazdalkoddasi motivacioi is (pl.
szénatermelés), de akar torténhet természetvédelmi
megfontolasbdl, kifejezetten a nyilt él6helyhez kap-
csolé novény- és dllatkozosségek (pl. hegyi kaszalo-
rétek védett novényei és lepkefaundja) megmentése,
megtartdsa céljabdl is.

A masik lehetéség maganak a beerddsiil6 éléhely-
nek, mint mozaiknak a fenntartasa. Ez a megko-
zelités altaldban természetvédelmi oldalrél szokott
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14. fénykép. Meredek déli oldalon elsédlegesen kialakult, vals-
szinGleg évezredek éta fenndllé sziklagyep-erd8 mozaik (Zempléni-
hegység: Tolvaj-hegy). (Foté: Szmorad Ferenc)

felmeriilni, s jelentdsége abban &ll, hogy egy félig
beerdésiilt, félig nyilt él6helyi foltokbdl &llo teriilet
(lasd pl. bordkas gyepek, csarabos-borékas-nyires al-
lomanyok, galagonyas-vadkortés legel6k) az él6helyi
atmenetbdl fakaddan rendkiviil fajgazdag. A szomszé-
dos él6helyek jellemz6 fajai mellett az &tmeneti vona-
sok miatt itt olyan fajok is felbukkan(hat)nak, melyek
sem a kifejezetten nyilt, sem a kifejezetten zart él6-
helyek belsejében nem taldljak meg életfeltételeiket:
gondoljunk példaul a cserjésekhez vagy facsoportok-
kal és cserjékkel tagolt gyepteriiletek énekesmadar-
fajaira (sargarigo, tovisszuré gébics, karvalyposzata).
Az atmeneti jellegli él6helymozaikok fenntartdsa
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15. fénykép. Laposodd égerliget és zsombékos természetes k&-
rilmények kdzstt, az érintett mederszakasz morfolégiai és vizells-
tottsdgi viszonyai miatt kialakult mozaikja (Soproni-hegység). (Foté:
Szmorad Ferenc)

nem mindig egyszer( feladat, de példaul iddszakos
legeltetéssel, néhdny évente végzett (nyilvan nem a
teljes tertiletet érint6) szarzuzassal vagy kézi eszko-
zokkel végzett szelektiv cserjeirtds/cserjekivagas ut-
jan a kezelési munkdk megvalésithatdk, s ezt Gjabban
mezbgazdasagi tamogatasi jogcimek is segitik (lasd:
agrar-erdészeti rendszerek).

A harmadik lehetséges kezelés a ,nem kezelés’, az
élohelymozaik visszaerdésiilése. Ezzel maga az
él6helymozaik megsziinik, hosszabb tdvon vissza-
alakul zart erd6vé, s néhany évtized/évszazad utin
mar csak torténeti informacidk utalnak az egykori
nem zart erdds él6helyre. A visszaerdésiiléssel par-

16. fénykép. Kaszélds-
sal fenntartott, gondozott
erdei tisztds (Visegradi-
hegység:  Kékkiti-rét).
(Foté: Szmorad Ferenc)
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5. tablazat. A természetes és masodlagos nyilt él8helyek és nem zarterdei él8hely-mozaikok kezelési-fenntartési rendszere.

A nyilt él8helyek és nem zdrt-erdei
mozaikok eredete

Természetes képzédmények

Nem erdés éléhelyek

Nem zdrterdei él8hely-mozaikok

Erintetleniil hagyds vagy minimdlis beavatkozds a zavaré elemek (vadkdrosités, idegenho-

nos fajok, taposds, kommundlis hulladék stb.) elhdritaséval, megsziintetésével.

A fenntartds kifejezetten természetvédelmi kezelés jellegt.

Masodlagos képzédmények

mikodtetése.

* A kordbbi mivelési rendszer megérzése,

o A nyilt él8helyek visszadllitdsa, rekonstruk-
cidja.

* Kilonbdz8 nyilt él6helyek kozstti konverzié o Az dtmeneti jellegl él6helymozaik fenn-

(szanté — gyep, gyep — gyimélcsés stb.).

* A fenntartds mindkét esetben gazddlko-
ddsi és természetvédelmi motivdciéval is

lehetséges!

huzamosan az él6helyi mozaikhoz kapcsolédé fajok
lokalisan kipusztulnak, és jobb esetben az erdéteriilet
(matrix) mas nyilt és/vagy mozaikos él6helyfoltjaira
koltoznek at. Védett természeti teriileteken ez az
ut altalaban rendezetlen tulajdoni viszonyok, eltérd
tulajdonosi érdekeltség vagy éppen kapacitashiany
miatt szokott felmeriilni, de még ilyen esetben is er6-
sen ajanlhaté a visszaerddsiilési folyamat kontrollja
(idegenhonos és termdShelyidegen fafajok és cserjék
kiszoritasa, bizonyos elegyfak vagy él6helyi elemek
megdrzése stb.).

A természetes és masodlagos nyilt él6helyek és
nem zart erdei él6helymozaikok kezelési-fenntarta-
si rendszerét motivacios oldalrdl kozelitve (a termé-
szetvédelmi erd6kezelés és természetes folyamatokra

17. fénykép. Becserjésedd-beer-
d8siil8 egykori legels: a gyepfol-
tok fokozatosan eltinnek (Csere-
hét). (Foté: Szmorad Ferenc)
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tartdsa.

Az él8hely-mozaik beerdésiilése, megszi-
nése.

A rekonstrukcié, a mozaik fenntartdsa és a
visszaerd8siilés engedése (bdr kilénbsz4

tényez8k miatt) gazddlkoddsi és természet-
védelmi motivdcié esetén is lehetséges.

alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdégaz-
délkodas fogalompar analdgiajara épitve) az 5. tabla-
zat foglalja 6ssze.

Az erd6tombokon belili nyilt él6helyek és nem zart
erdei él6helymozaikok kezelési kérdései a mindenna-
pokban legtobbszor az erd6k kezeléséhez kapcsoldd-
va jelentkeznek. Ezekkel az él6helyekkel ugyanis vagy
az 6nall6 erddrészleteken beliili kis kiterjedésti folt-
ként, vagy az erddrészletek kozotti egyéb besorolasu
részletek formdjaban taldlkozunk, igy fenntartasuk és
jovébeni sorsuk az erdékre kidolgozott kezelési kon-
cepciok fliggvényében alakul (14—17. fénykép).

Az erdorészleteken beliil talalhaté nyilt él6helyi
foltok megtartasa esetenként (kiilonosen masodla-
gos eredetdi, a természetes szukcesszios folyamatok
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révén visszaerddsiilésre ,torekvs” élGhelyek eseté-
ben) akér utkozhetne is az erdékre vonatkozo élta-
lanos jogszabalyi kovetelményekkel, de maga a jogi
kornyezet van annyira rugalmas, hogy a védett ter-
mészeti teriileteken jelentkez6 specidlis igényekre és
iranyelvekre tekintettel ezek a kérdések a tervezés és
a végrehajtas szintjén is kezelhetdk (lasd a 4. és 5. fe-
jezet idevago részeit).

Az erdérészletek kozé ékel6d6 ,,egyéb részlet” be-
sorolasu teriiletek (erd6gazdalkodasi tevékenységet

2.7. Fajvédelmi kérdések

A természetvédelemi tevékenységek az élShelyek,
életkozosségek védelmén tul prioritasként kezelik az
egyes fajcsoportok, fajok 6nallé védelmét is. Az er-
dbk esetében ennek az aktiv védelmi tevékenységnek
része kell legyen az erdei él6helyek, mikrohabitatok
fenntartasara és fejlesztésére iranyuld tevékenység,
illetve magat az él6helyfenntartdst és -fejlesztést faj-
védelmi szempontok figyelembevételével (is) kell
végezni. Ezt a témakort a Natura 2000-es jel6ls fajok
tekintetében a HARASZTHY (2014) szerkesztésében
elkésziilt munka dolgozza fel, és ad irdanymutatést az
egyes fajok él6helyi igényére, illetve az él6helykezelés
szempontjaira. A hazai erd6khoz kot6do védett é16-
lénycsoportok részére sziikséges élGhelyi elemek
fenntartasanak, fejlesztésének bemutatdsdhoz egy
kiillon osszefoglald tanulmany lenne indokolt, erre
azonban itt most nem vallalkozhatunk. Az altalunk
készitett Osszeallitdsban a csak néhdny jellegzetes er-
délako fajon, fajcsoporton keresztiil kivanjuk bemu-
tatni, hogy egyes él6helyi jellemzdk jelenléte, meny-
a kiillonb6zé mikrohabitatok tudatos létrehozésa,
kialakulasuk eldsegitése) mennyire meghatarozé az
erdei életkozosség fajosszetételére és egyedszamara.
J6 néhany altalunk is fontosnak és jelentGsnek tartott
élélénycsoport (pl. kétéltiek, hiill6k, cserjék, mohdk,
gombak) ismertetése éppen ezért kimaradt. A kony-
nyebb attekinthetdség kedvéért praktikus csoportok
(Iényegében él6helyhasznélatuk jellegzetességei) sze-
rint rendszerezve jellemezziilk a tobbé-kevésbé ha-
sonld védelmi intézkedésekkel kezelhet6 fajokat és az
éléhelyiiket érint6 f6bb kérdéseket.

2.7.1. Oddlakék

A) Mik azok az odilakék? (jellemzés, csoportosités)

Az odudlakok olyan éllatfajok, amelyek bavo- és/vagy
szaporodohelynek haszndljak az elhalt, labon 4allé
fakon, €16 fak elhalt részein és facsonkokon kialakult
természetes faodvakat, iiregeket, hasadékot, levald
kéreglemezek alatti réseket stb. A természetes fa-
odvak nagy részét a kiilonb6z6 harkélyfajok készitik
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kozvetleniil szolgald foldteriiletek, erdészeti létesit-
ményhez tartozé teriiletek) nyilt és mozaikos él6he-
lyei problémainak kezelése részben erdétervi keretek
kozott, részben attol fliggetleniil, de az erdSkezelési/
erdégazdalkodasi tevékenységek rendszeréhez il-
lesztve lehetséges. Az egyéb részletek a hozzajuk
kapcsolddo nyilt él6helyek természetvédelmi jelen-
tésége szerint az 1. mellékletben megfogalmazottak
szerint differencidlhatok.

taplalékkeresés kozben vagy fészkelés céljabdl. Rajtuk
kiviil még a kormosfejii cinege (Parus montanus) az a
madarfaj, amely — egyetlen énekesmadarként — maga
késziti el odujat. Az eurdpai harkalyfajok dlloménya-
nak jelentds csokkenéséért az altalanosan elterjedt,
vagasos erdégazdilkodasi gyakorlatot okoljak. Az
Eurépdaban el6fordul6 tiz harkalyfaj kozul hét veszé-
lyeztetett, s ezek koziill hat Magyarorszagon is él: a
z0ld klld (Picus viridis), a sziirke killlé (Picus canus),
a kozép fakopancs (Dendrocopos medius) (18—19.
fénykép), a kis fakopancs (Dendrocopos minor), a fe-
hérhata harkély (Dendrocopos leucotos) és a nyakte-
kercs (Jynx torquilla).

A harkalyok altal véjt odvakat, vagy az dgcsonkok
helyén, torzson keletkezett bekorhadt faiireget, hasa-
dékot szamos egyéb, odut késziteni nem képes odu-
laké gerinces éllatfaj hasznélja szaporodd- vagy bua-
vohelyként. A magyarorszagi erd6laké madarfauna
mintegy 35%-a, de az énekesmadarak koziil példaul
a légykapok (Ficedula spp.) és a cinegék (Parus spp.)
minden faja oddlaké. A hazankban rendszeresen kol-
té nyolc bagolyfaj koziil négy faoduban kolt, és ezt
haszndlja nappali buvéhelyként is. Ezek koziil az urali
bagoly (Strix uralensis) oda hidnydban elfoglalhatja a
ragadozé madarak vagy holl6 altal épitett gallyfész-
ket is, de tipikus fészkel6helye nagyméret(i faoduban
(példaul a fekete harkdly altal véjt odd, vagy mds na-
gyobb méretii faiireg), illetve nagyméretdi, 6sszeroska-
dé6 faegyedekben gazdag természetes erd6kben 3—6 m
magasan eltort torzscsonkokon taldlhaté (MIKKOLA
1992). A fekete harkaly jelenlétéhez kotédik a bik-
kosokben fészkels kék galamb (Columba oenas), e faj
szinte kizérdlag csak a fekete harkély elhagyott odudjat
foglalja el. Hasonléan meghatdrozé a harkélyok jelen-
léte az oddlaké denevérek megtelepedése szempont-
jabdl is, mivel a hazai denevérfajok tobb, mint 85%-a
oddlaké. A denevérek, hasonldéan a masodlagos odu-
laké madarfajokhoz (akik csak szintén haszndljak a
faodvakat), el6szeretettel haszndlnak nappali bavé- és
szaporoddhelylil mas természetes eredet(i faiireget,
hasadékot, levalo kéregtabla alatti rést stb.

Mas eml6sfajok is kotédnek a faiiregek, odvak éltal
biztositott buvo- vagy kolykezo helyekhez. A kis testi
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18. fénykép. A kdzép
fakopdncs sok harkalyfaj-
hoz hasonléan igényli a
folyamatos erd8boritas és
az id8s fadllomany jelen-
létét. A feltjitévagdssal
érintett fadlloményokban
csak a zérédas jelents-
sebb megbontésdig érzi
j6l magdt. (Foté: Frank
Tamés)

ragadoz6 emlésok kozil leginkabb a nyuszt (Martes
martes), de a vadmacska (Felis silvestris) szamara is
fontos él6helyi elemek a nagyobb mérett faegyedek
odvai, fatiregei. A harom pelefajunk koziil elsésorban
anagy pele (Glis glis) és a ritkabb erdei pele (Dryomys
nitedula) telepszik meg a harkalyok éltal véjt faodu-
ban.

A harkélyokat, de kiilonosen a fekete harkalyt az
angol nyelv keystone (= ,kulcskd”) fajnak nevezi.
Ez a kifejezés a boltivek kozepére beillesztett ko el-
nevezése, amely magyarul ,zar6ké’, de az ,alappil-
lér” megnevezés is jol jellemzi ezen fajok fontossagat
(magyarul inkabb a pillérfaj elnevezés hasznalatos).
A pillérfaj eltlinése, illetve hidnya esetén mas fajok is
elttinnek, vagy meg sem jelennek az adott él6helyen,
és az azokhoz kot6dé fajok is elttinnek. Ahogy a za-
rokovet kivessziik a boltiv kozepébdl, vagy a pillért
az alatamasztott épiiletrész aldl, az egész épitmény

19. fénykép. Kézép fakopancs él8helye
egy feldjitévagassal kezelt gyertydnos-
kocsénytalan télgyesben (Zempléni-hegy-
ség: Kovécsvagas). (Foté: Frank Tamds)
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osszeomlik. Ezért — az életkozosség egészének fenn-
maradéasa szempontjabdl — is kiilondsen fontos az
odulako pillérfajok védelme!

B) Altalénos él8helyi igény (avagy mitél is vannak jelen)
Az odulakék ,receptje” viszonylag egyszertinek ti-
nik. Latszdlag csak a kiilonféle faodvak jelenléte hata-
rozza meg el6fordulasukat, amely feltétel azonban je-
lentds leegyszertsitése azoknak az él6hely-szerkezeti
osszetevoknek, amelyek létiikket valéjaban megha-
tarozzak. Az azonban tény, hogy a fészekodvak el6-
fordulasa, illetve mennyisége nagyrészt a harkalyok
jelenlétén mulik, amely tényezd viszont fiigg a holt
fa mennyiségétdl és mindségétol. Ezen kiviil még sok
mas élGhely-szerkezeti jellemzé is szerepet jatszik az
egyes odulaké fajok, fajcsoportok adott erdei biotép-
ban valé el6fordulaséban.

A madarak esetében a legfontosabbak a fadllomany
kora és az atlagos faegyedek mérete, a szintezettség,
a zarodas és a fafajosszetétel (MAG 2007). A fiatalabb,
kozépkoru fadllomanyokban az odulakék megtelepe-
dése szempontjabdl kiilonosen fontos az intenzivebb
novekedési erélyti, gyorsabban odvasodé, lagy lombos
fafajok jelenléte. A kormosfejii cinege fiatalabb faallo-
manyokban is el6fordulhat, ha van jelen korhad¢ lagy
lombos fafaj (kecskefiiz, rezgé nyar, éger, nyirfa, ma-
darberkenye), vagy akar nagyméret(i, idés bodzaba is
elkésziti az odujat (TOROK 2000, LEw1S és mtsai 2009).

Az odvak mennyisége és térbeli eloszlasanak min-
tazata hatassal van az odudlaké fajok megjelenésére,
illetve egyedszamara. A denevérek és a madarak altal
hasznadlt odvak éltalanos jellemz6i nagy atfedést mu-
tatnak. Elegend6 természetes odu esetén a kiilonbo-
z6 odulako fajok kozotti és a fajon belili, egymasra
gyakorolt kompetitiv hatds azonban nem olyan jelen-
tds (NADO és mtsai 2011).
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20. fénykép. A nyugati piszedenevér nydri széllashelyei elsésor-
ban levalé kéregtabléak alatt taldlhaték, de a természetes faodvakat
is szivesen elfoglalja. (Foté: Gombksts Péter)

21. fénykép. A nagyfili denevér egyedei akdr naponta véltoz-
tatigk szdllashelyiket, ha megfelel§ szdmd odi 4ll rendelkezésre.
(Foté: Gombkoté Péter)

Az odunyildas mérete a denevéreket vizsgalo
LUMSDEN és BENNETT (2006) szerint, meghatdrozo
Osszetevéje az odu kivalasztasanak, mert ez a raga-
dozokkal és a masokkal valé versengés kockazatat
is befolydsolja. Denevérek esetében a nappali pihe-
néhelyhez, odihoz valé kotddés tekintetében két £6
stratégia ismert. Az elsé esetben az éllat ragaszkodik
az adott helyhez, amelynek el6nye a nagyobb helyis-
meret, a szocialis kapcsolatok fenntartdsa, és a koly-
kez6 hely megtartasa. A masodik esetben a pihend-
helyet, odut gyakran valtogatja az éllat, amely szintén
lehet elényos stratégia a tdpldlkozo teriilettdl vald
tavolsag csokkentése, a kiillonb6zé mikroklimaja pi-
hendhelyek hasznalata, a ragadozék hatdsanak csok-
kentése, az alacsonyabb ektoparazita-szint jelenléte
miatt (LEwIs 1995).

Hazai megfigyelések is igazoljak az erd6laké dene-
vérek tobbségére — példaul a nyugati piszedenevérre
(Barbastella barbastellus) (20. fénykép) — jellemz6,
gyakori széllashely-valtoztatdst (GORFOL és ESTOK
2014). Egy igazi erddlaké faj, a nagyfilli denevér
(Myotis bechsteinii) (21. fénykép) egy-egy kolonidja-
nak megtelepedése is csak olyan erd6kben lehetsé-
ges, amelyben rendelkezésre all az a természetes odud-
halézat, amely akdr napi szinten lehetévé teszi sza-
madra a szélldshelyvaltast (EsSTOK és GORFOL 2014).
Az erdei él6helyekhez kot6d6 denevérek kolonidinak
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megtelepedéséhez, fenntartasahoz tehat nagyon fon-
tos az él6helyi elemek (természetes odu, levald kéreg-
tabla, fahasadék stb.) valtozatos méret(i, alaki meg-
jelenése, tovabba megfelel6 mennyiségl jelenléte és
térbeli mintdzata. Ez a tény — a korabbiakban mar jél
jellemzett — id6s, nagyméretii €16, elhald, illetve la-
bon elhalt fakat is magaba foglalo, valtozatos erds- és
faallomény-szerkezeti viszonyokat tesz sziikségessé
(22. fénykép).

A fentieket tamasztja ald egy lengyelorszagi — a
bialowiezai Gserdében és a szomszédos kezelt er-
dékben folytatott — vizsgalat is, amely szerint a de-
nevérek az 6serd6 id6s, lombhullaté fadllomanyaiban
taldlhaté nagy, oreg, elhal6 és labon 4llé holt faihoz
kotédnek (23-24. fénykép). Ez azonban 6hatatlanul
magdban hordozza azt a konfliktust, amely a termé-
szetvédelem és az erdégazdalkoddk érdekeit terheli,
miutan az erdégazdalkod6 a gazdélkodas alatt allo
erd6kben az ilyen faegyedeket altaldban kitermeli.
A kezelt erdéteriileten belill a kevésbé haborgatott
id6s ligeterd6kben — nagy, idés, elhalé és labon allé
holt fdhoz kotédéen — fordultak el6 a denevérek,
amig a fiatal és kozépkoru fadllomanyokat keriilték
(RuczyNsKI és mtsai 2010).

Odthidny esetén a kolté- vagy kolykezé helynek
leginkabb alkalmas odvakért versengés folyik, amely-
bdl legtobbszor a denevérek keriilnek ki vesztesen
(CsoOKkA és mtsai 2000). Ez fenyegeti sokszor a kisebb
testli oddlaké madarfajokat is, de ezek a lehet6 leg-
kisebb ropnyilasu odut prébaljak kivalasztani, vagy a
nyilast — mint példaul a csuszkak (Sitta europaea) —
a ragadozok és a nagyobb testl versenytarsak elleni
védekezésképpen maguk besziikitik. Ahol a nagyobb
méretd, labon allé elhal6 faegyedek vagy elhalt fa-
anyag jelentésebb mennyiségben éll rendelkezésre,

22. fénykép.
A levalé kérgi
fak idedlis szdl-
lashelyet nydj-
tanak az erdé-
laké denevérek
szdmdra. (Foté:
Frank Tamaés)
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ott a harkalyfajok létfeltételei is kedvezdbbek, s a har-
kalyok intenzivebb oduikészité tevékenysége kovet-
keztében tobb természetes odu is fog a tobbi odulakd
faj rendelkezésére allni. Ennek ellenkezdjeképpen:
nagyobb szamu, méretes all6 holt fa hianyaban csak
szegényes odulakoé faunat regisztralhatunk egy adott
erdéGteriileten. Megjegyzendd, hogy az oddlaké ma-
darfajok el6forduldsiara nemcsak a fészkelési, hanem
a taplalékszerzési szokdsaik révén is hatdssal van a
véltozatos erdészerkezet (ldsd: 2.7.4. alfejezet).

C) Veszélyeztetd tényez8k (él8hely dtalakitdsa
és elszegényitése, zavards, fragmentdcid)
A gazdalkodas alatt all6 erdékben rendszerint az
oreg, nagyméretd, labon all6 elhal6, odvasodo, illetve
elhalt fak, facsonkok azok, amelyek kikeriilnek a faal-
lomanybdl. Ez a helytelen gazdalkoddi gyakorlat rit-
ka fajok és odulakoé kozosségek eltlinéséhez vezet az
adott erdéteriileten. Erre a legtipikusabb példa, ami-
kor egy-egy gyéritési koru fadllomany olyan szegény
tud lenni holt faanyagban, hogy nem taldlunk benne
természetes fészekodut.

Szdmos faj szdmaéra fontosak és nélkiillozhetetlenek
a zavartalan, nagy teriiletd, egybefiiggé erd6tombok,
amelyeknek a természeteshez hasonlé idds, nagymé-

reti faegyedekben gazdag erddbelsjében vannak
jelen elhalé, nagyméretli, odvasod6 faegyedek, la-
bon allé elhalt fak, facsonkok. Ezek az tgynevezett
zart erdei fajok — mint példaul a fehérhata harkaly
(Dendrocopos leucotos), urdli bagoly (Strix uralensis),
kis légykap6 (Ficedula parva) és a nagyfili denevér
— érzékenyen reagilnak a zart erd6tombok felda-
rabolédasara, példaul vagasteriiletek kialakitasara,
egyes erddteriilet-igénybevétellel jaré tevékenysé-
gekre (erdéteriilet termelésbdl valé kivonasa, vagy
rendeltetésszert hasznalatot akadalyozé igénybevé-
tellel jar6 nyomvonalas létesitmény kialakitasa stb.).
Osszességben elmondhaté, hogy a zért erdei él6he-
lyekhez kot6dé odulaké fajok védelme szempontja-
bédl az egybefiiggs, nagyobb kiterjedésti, nagyméret(i
elhald és 1dbon 4116 holt fakkal tarkitott, idds lomber-
dok feldaraboldodasa (fragmentdcidja) és letermelése
a legjelentdsebb veszélyeztetd tényezd.

Mas fajok — példaul nyaktekercs, zold killé — el-
lenben a kiligetesed6é szegélyzéndban, természetes
erdbszegélyekben érzik jol magukat, ahol a természe-
tes erddszegély felszamolasa vezethet e fajok vissza-
szoruldsahoz, eltlinéséhez. Megint mas fajok, mint
példaul az erdei pele, elényben részesiti a kozonsé-
ges mogyoroval vegyes cserjeszintii idés erddket,
és az ilyen allomanyokban 1évé faodvakat foglalja el

23-24. fénykép. Egy nagyméreti elhal6 és egy nagy, él8, de odvas fa a biatowiezai 8serddben. (Foté: Frank Tamés)

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

37



Frank Tamds és Szmorad Ferenc

(25. fénykép). Ezzel egyiitt azonban fontos szamara a
természetes, fajgazdag erddszegély is, amelyet f6ként
taplalékkeresés soran keres fel (P1LATS és mtsai 2012).

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, hdboritatlansag)
A legkézenfekvébb tennival6 elsé lépésben az adott
erdGteriileten jelen 1évé holt fa megtartdsa a faallo-
manyban, annak hidnya esetén a pétlasa (lasd: 5.2.1.
fejezet). Ez ut6bbi esetben az oddlakék megtelepii-
léséhez a kemény- vagy lagy lombos fafajok korha-
dési, odvasodasi idejétdl fiiggéen hosszabb vagy ro-
videbb idére van sziikség. A méretes, még él6 fakon
1év6 elhalt korona- vagy torzsrészek, illetve elhald és
labon 4ll6 holt fak, facsonkok létrehozasaval egy-egy
erdéteriileten a harkalyfajok el6forduldsa jelentésen
novelhetd, amely jelenség a korabban leirtak szerint
pozitiv hatdssal van mds oddlaké madarfajok, dene-
vérek és mas odulaké emldsfajok el6forduldséra is.
Fontos védelmi intézkedés az él6helyek haboritat-
lansdgdnak biztositasa, és az egybefiiggd idds erds-
tombok fragmentalédasinak megakadalyozdsa. A
folyamatos erdSboritast biztosit6 erdégazdalkodasra
torténd atallas ez utobbi veszélyeztetd tényez6t jelen-
tésen limitélja.

2.7.2. Szaproxilofdgok

A) Mik azok a szaproxilofagok? (jellemzés, jelentéség)
Az elhalt faanyagot fogyaszt6 fajokat szaproxilofa-
goknak nevezziik. Ezek a fajok az elhalt faanyag le-
bontasiban miikodnek kozre, emiatt jelentds, massal
nem helyettesithet6 a szerepiik az erdé tdpanyag-
korforgalmaban. Ide tartoznak a szaproxilofag rova-
rok és az elhalt faanyagon él6 gombak is.

Miutdn nagy faj- és egyedszamu dllatcsoport a
szaproxilofag rovaroké, tobbek kozott ennek és élhe-
lyeik veszélyeztetettségének is koszonhetd, hogy a vé-
dett rovarfajok tobb mint negyede szaproxilofdg. EI6-
forduldsuk szempontjabol meghatirozé a holt fa jelen-
léte, mennyisége, illetve minésége. Masik fontos szere-
puik, hogy mas dllatfajok taplalékforrasaként szolgalnak,
példaul larvaik a harkalyok nélkiilozhetetlen taplalékai
(CsoKa és KovAacs 1999, CsOka és mtsai 2000).

25. fénykép. Az erdei pele dltaldban a lombkoronaszintben mo-
zog, leggyakrabban harkdlyok éltal készitett odvakban telepszik
meg. (Foté: Frank Tamds)
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Mar a frissen elhalt farészekben, fakban megtele-
pedd fajok (pl. szamos cincérfaj) eldsegitik a faanyag
lebontdsanak elsé 1épéseit. Nélkiiliikk a faanyagban
1év6 szerves anyag alig, vagy csak igen lassan keriil-
ne vissza az erd$ tipanyag-korforgalmaba és ezal-
tal a talajba. A kemény faanyag felaprozodasat csak
ezek a szaproxilofag rovarfajok tudjik meginditani.
A ragcsalékukbdl és triilékikbol képzédott szubszt-
ratum mar hozzaférhet6vé valik mas lebont6 szerve-
zetek szamdra. Tovabbd az dltaluk ragott jaratokon
keresztiil torténik a fat korhaszté6 gombdaknak a fa-
anyagba torténd bejutdsa. A faanyag szinte mindegyik
lebontési fazisaban részt vesznek a szaproxilofag ro-
varok (Csoka és Kovacs 1999).

B) Altalanos él8helyi igény (avagy mitél is vannak jelen)

A szaproxilofdg rovarfajok igénylik a legvaltozato-

sabb holt faanyag megjelenési formakat:

— a foldon fekvé minél vastagabb torzsektdl,

— vastag elhalt agaktdl,

— aladbon all6 elhalt fatdl,

— aldbon all6 idds, nagyméret(i elhal6 faegyedig,

— a még él6, de elhalt agakkal, levalo kéregtablakkal
rendelkezé torzsrészektdl,

— a torzson 1évé tikorfoltokig,

— a kisebb-nagyobb faodvaktdl, iiregektdl,

— a korhadas kiilonb6z6 fazisaban 1évé faanyagtdl,

— a killonb6z6 nedvességtartalmu faanyagig.

Fontos tényez6 szdmukra a holt fa mennyisége és
mérete. Minél nagyobb egy adott erdéteriileten a fol-
don fekvé vagy labon éll6 korhadé faanyag mennyisé-
ge, anndl magasabb a szaproxilofag rovarfajok szama
is (CsOKA és mtsai 2000).

A holt fa mérete tobb szempontbdl is fontos az
egyes fajok szdmara. Egyrészt a méretes korhado tor-
zsek hosszu lebomlasi idejiik miatt nydjtanak kedve-
z6 1étfeltételeket az egyes fajoknak. Tovabba ezeknek
a nagyméretli torzseknek a korhadasa sok esetben
beliilrél, egy egyre névekvé belsé tiregbdl halad a
kiils6 palast felé. Ezek a kiillonleges mikrohabitatok
szamos specidlis igényl rovarfajnak nyujtanak 1ét-
feltételeket, mivel a rovarfajok larvai érzékenyen re-
agalnak a szubsztratum nedvességének valtozasaira,
amely valtozdsokat azonban a nagyméretd torzsek jol
kiegyenlitik.

A holt faanyag fontos mindségi jellemzéje, hogy
milyen fafajhoz tartozik. A szaproxilofag rovarfajok
kozil szdmos faj specialista, csak adott fafaja holt
faban tud létezni. A hazai tolgyekhez kot6dé fajok
kozel 30%-a specialista, csak a tolgyek elhalt faanya-
gaban tud megélni (CsOka és mtsai 2000). Ugyanigy
megvan az Gshonos elegyfafajok elhalt faanyagahoz
kotédo specialista fajok kore is. Ezért is fontos, hogy
az erd6ben talalhat6 holt faanyag ne csak megfe-
lel6 mennyiségében, hanem nagyobb méretben, a
természetes fafajosszetételt is reprezentalva all-
jon rendelkezésre.
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A holt fa killonb6z6 megjelenési formaihoz, illetve
a kiilonboz6 korhadasi fazisban 1évé holt faanyaghoz
tehat kiilonboz6 fajok, fajegyiittesek kotédnek. Ezt a
jelenséget az alabbi példakkal szemléltetjiik:

— Tolgyesekben a labon szaradt fak torzsén, vasta-
gabb again 1év6 levalo kéreg alatt €16 tolgyspecia-
lista, ritka, védett faj a sdpadt éjcincér (Trichoferus
pallidus) és a tolgy-diszcincér (Clytus tropicus).
Larvaik a kéreg alatt vagy a kéregben babozédnak.

— A kiilonb6z6 korhadasi fazisban 1évé holt fa el-
téré fajkozosségeit példazza, hogy a még nem
korhadd, ,csontkeménységli” elhalt vastag agak,
torzscsonkok példdul az id6s biikkosokben els-
fordulo, biikkfaban €16 biikkos diszbogar (Dicerca
berolinensis) és az id6s szurdokerdékben, biik-
kosokben jellemzd, az €16 fa korondjanak alsé ré-
szében 1évé elhalt, ,csengd” dgakban el6fordulé
polifag fiirkészcincér (Necydalis major) élGhelyei.
A molyhos és kocsanyos tolgyhoz kot6dé Arias-
diszbogar (Kisanthobia ariasi) az elhalt torzsben
és vastagabb torzsagakban, szintén az igen kemény
farészben rag jaratokat.

— Mar a korhadas kezdeti fazisaban 1évé tolgytor-
zsekben, agakban él az oreg tolgyerddk jellemzd
faja, a laposorri ormanyosbogar (Gasterocercus
depressirostris).

— A korhadas el6rehaladottabb fazisaban 1évé fakban
és azok ijregeiben 1évd nedves korhadékban, tus-
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26. fénykép. Szarvasbogdr nésténye egy félig elhalt kocsanyta-
lan télgy tévén. (Foté: Frank Tamds)
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27. fénykép. Mar odvasodé tisksrfolt kocsanytalan tlgy térzsén.
(Foté: Frank Tamés)

kéban tobb évig fejlédnek egyes viragbogarfajok,
mint példaul a pompas viragbogar (Cetonischema
aeruginosa) és a marvanyos viragbogar (Liocola
lugubris).

Labon szaradt idés tolgyfak gyokerében, gyokfs-
jében, tuskoéjaban 3-5 évig fejlédik a szarvasbogar
(Lucanus cervus) (26. fénykép). A haboritatlan 6reg
erddket kedveli, alombos fak vorosen korhado tus-
kéjaban, foldon fekvé vastag torzsében fejlédik a
hazankban ritka sz6ros szarvasbogar (Aesalus
scarabaeoides).

Az él6 fak torzsén 1évé tikorfoltokban fejlédé
fajok (27. fénykép), az id6s puhafds artéri erd6k
jellemz6 faja a 3—4 év alatt kifejl6ds, polifag dio-
facincér (Megopis scabricornis) és a féként nyar
tapnovényl kétszinl nyarfacincér (Rhamnusium
bicolor). Miutan ezeknek a fajoknak tobb genera-
cidja is kifejlédik az adott faban, az évek soran az
adott tiikorfolt oduva, tagas tireggé alakulhat at.
Ezek a specidlis mikrohabitatok tobb ritka bogar-
fajunknak nyutjtanak tovabbi létfeltételeket, pél-
ddul a fiizekben él6 remetebogarnak (Osmoderma
eremita), a keményfakhoz kot6dé aranyszéri fiir-
készcincérnek (Necydalis ulmi), vagy a bordé vi-
ragcincérnek (Brachyleptura erythroptera) (Cso-
KA és KOvAcs 1999, CsOKA és mtsai 2000, ZUBRIK
és mtsai 2013). Az ilyen médon kialakult iiregek a
ritka szaproxilofdg bogarakon kiviil — a harkélyok
kozremiikodésével — az oddlaké gerincesek sza-
mara is szaporodé- és buvdhelyet nytjthatnak.

Az id6s lombos fak sériilt térészében, az él6 és a
holt farész hataran rag a kéreg alatt és a farészben
két évig fejlédik a gyaszcincér (Morimus funereus).
Elhelyei az 6reg kozéphegységi tolgyesek és biik-
kosok. Hasonldan, t6 kozeli sériilléseknél az €16 és
a holt rész hataran, a kéreg alatt él a hazankban
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dunéntdli elterjedésti selymes alkonycincér (He-
rophila tristis). Lairvéja babozddni szintén a farész-
be vonul (Cséka és KOVAcCS 1999, CSOKA és mtsai
2000).

C) VeszélyeztetS tényez8k (él8hely atalakitdsa és
elszegényitése, zavards, fragmentdcid)

A holt faanyag léte vagy hidnya az, amely a szaproxi-
lofdg rovarok el6fordulasat egyértelmiien megha-
tdrozza egy adott erdéteriileten. A holt fa mérete,
megjelenési formdja, kiillonb6z6 korhadési fazisban
valé jelenléte és mas minGségi, illetve mennyiségi pa-
raméterei a rovarkozosség egyedstirliségére és diver-
zitasara jelentds hatassal vannak, és a specialista fa-
jok el6forduldsat is nagyban befolyasoljak. A sokféle
méret(i és megjelenést holt faanyag eltavolitasa (vagy
képzédésének megakadalyozdsa) a hozzdjuk kotéds
szaproxilofagok és szaproxilofil (nem kozvetlentl el-
halt faanyagon taplalkozd, de életmenetiik soran an-
nak jelenlétét kozvetve igényld) fajok eltlinéséhez, s
ezaltal a fajkészlet elszegényedéséhez vezet. Utdbbi
jelenség az erd6 tdpanyag-korforgalménak megsza-
kaddasat, a taplalkozasi hdlozatok jelent8s sériilését és
szamtalan biotikus kapcsolat megsemmisiilését ered-
ményezi.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, haboritatlansag)

A legalapvetbb védelmi intézkedés — az odulakdk-
ndl is emlitett médon — a meglévé holt fa megtartasa,
illetve rendszeres poétlasa (lasd: 5.2.1. fejezet). A kii-
16nb6z6 méretd, de leginkabb a nagyméreti (O > 30
cm) fakbol képzddott holt fa hektaronkénti meny-
nyiségének a novelése a generalista szaproxilofag
rovarfajok megjelenésén tul kedvez a specialista, rit-
kéabb fajok el6forduldsanak is (CsOKA és mtsai 2000),
amely valtozds a természetvédelmi tevékenység haté-
konységét jelentésen noveli.

2.7.3. Herbivor rovarok

(nappali lepkék)

A) Mik azok a herbivor rovarok? (jellemzés, jelentéség)
A herbivor rovarok azok a rovarfajok, amelyek él6
novényi szovetet fogyasztanak. Fajgazdagsaguk a
madarfajokéhoz hasonldéan Osszefiiggést mutat az
erd$ fafaj- és korosszetételével, illetve vertikdlis és
horizontdlis szerkezeti strukturdltsagaval (MATYAS
1996). Altalanossagban elmondhaté, hogy a nagy el-
terjedési teriileti, nagyméretd, felépitésében komp-
lex, hossza életli novények, mint amilyenek a fak,
biztositjak a legkedvezbb feltételeket a taplalkozasra
és utddnevelésre a legtobb herbivor rovarfaj szamara
(CsoxkA és mtsai 2000). A herbivor rovarok felting
megjelenésti, szélesebb korben ismert képvisel6i a
nappali lepkék. Ennek az allatcsoportnak az 6kologi-
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dja, bioldgidja a herbivor rovarok koziil taldn a leg-
jobban kutatott, j6l megfigyelhet6k, emiatt él6helyi
igényeik is jol ismertek, rdaddsul az él6hely véltoza-
sainak j6 indikatorai (BARTHA és mtsai 2000). Ezért
a teljesség igénye nélkiil elsésorban a nappali lepké-
ken keresztill kivanjuk néhdny példaval illusztralni,
hogy milyen fontos az egyes fajok és fajegyiittesek
megmaraddsa, megtelepedése szempontjabo6l mind a
kompoziciondlis, mind a strukturalis diverzitds fenn-
tartdsa és novelése, kiillonosen a természetvédelmi
oltalom alatt 4ll6 erdéteriileteinken.

B) Altaldnos élhelyi igény (avagy mit8l vannak jelen)
A herbivor rovaregyiittesek és ezen belill is a lepkék
fajgazdagsagat tehat nagyrészt az adott erdd termé-
szetes fafajosszetétele és strukturdlis véltozatossa-
ga hatdrozza meg. Féfafajaink koziil legjelent6sebb
szerepe ennek a fajgazdagsignak a fenntartdsdban
a tolgyeknek (Quercus spp.) van, mert tobbek ko-
z6tt hozzdjuk kotddnek a legvaltozatosabb herbivor
rovaregyiittesek. Magyarorszagon a tolgyeket, illetve
tolgyeket is fogyaszto rovarfajok szdma mintegy 630,
s ennek kozel 44%-a Quercus-specialista, tehéat csak
tolgyeken megélni képes faj. Emellett a tobbi hazai f6
és elegyfafajunk is jelentés fajszdmu rovaregyiittest
tart el a polifag fajoktdl a szdmos nemzetségspecia-
lista fajig (CsOKa és mtsai 2000). A fontosabb fanem-
zetségekre jellemz6 fajgazdagsdgot (az egyes nemzet-
ségek tagjain él6 herbivor rovarfajok szamat) — euré-
pai kitekintéssel — a 6. tabldzatban szemléltetjiik.

Természetes erddszegély, zart erdei napsiitotte 1é-
kek, bels6 szegélyek, tisztas foltok, természetes ele-
gyesség, fajgazdag cserjeszint, lagyszardak — néhany
tényez6 a nappali lepkék szamadra legfontosabb é16-
helyi komponensek kozil. A ritka, specialista fa-
jok jelenléte az Gshonos féfafajok mellett egyértel-
mien az elegyfafajok, a természetes cserjeszint és
a lagyszaruszint jelenlététdl is fiigg. A természetes
kiils6 és belsé erddszegélyek kompoziciondlis 6ssze-
tétele, természetessége egyik legfontosabb tényezdéje
ezen rovaregyiittesek jelenlétének (3. dbra).

A jellegzetes mezoklimaju, tide hegyvidéki erdds
éléhelyek egy rendkiviil latvanyos, ritka, specialista
lepkéje a nagy nyarfalepke (Limenitis populi), her-
nydja kizérdlag az erdészeti gyakorlatban gyomfaként
szamon tartott rezgé nyaron (Populus tremula) fejls-
dik. Petéit a rezgd nydrra rakja, a hernyébol kialakul6
béb is a fan fejlédik, majd a kifejlett lepkék is a tapno-
vényiikon, illetve annak kozelében rajzanak. A meg-
felel6 él6helyet elsésorban az erddszegélyekben ta-
lalhat6 rezgényar-csoportok biztositjak szamukra. A
masik ritka, nappali lepke- és mds rovaregyiitteseket
is eltarté ,gyomfank” a kecskefiiz (Salix caprea). Az
elsGsorban domb- és hegyvidéki erd6kben él6 nagy
szinjatszdlepke (Apatura iris) egyik f6 tipnovénye.
Hasonl6an a htivosebb domb- és hegyvidéki patak
menti erd6kben és a sikvidéki folydé menti artéri pu-
hafaligetekben él6 kis szinjatszolepke (Apatura ilia)
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6. tablazat. A fontosabb fanemzetségekhez taplélkozasi kap-
csolatokkal két8d8 rovarfajok széma eurdpai 8sszehasonlitdsban
(MATvAs 1996). (Megjegyzés: * = a szerz8k kiilén emlitik az Acer
campestre és az A. pseudoplatanus fafajokat; ** = a szerz8k kiilén
kezelik a Populus nigra és a R tremula fafajokat).

Nemzetség Nagy-Britannia Németorszdg Magyarorszdg

Acer 46+38* - 178
Alnus 135 - 209
Betula 330 164 305
Carpinus 50 - 101
Crataegus 204 - 222
Fagus 94 96 147
Fraxinus 65 - 81

Picea 70 150 131
Pinus 171 162 169
Populus 186 85+67** 197
Prunus 147 - 317
Quercus 423 298 629
Robinia 2 - 12

Salix 445 218 458
Tilia 53 - 137
Ulmus 117 79 127

is fliz-nyar fogyasztd, tobbek kozott a kecskeftiz és a
rezgd nyar is fontos tapnovénye. A lepkék legtobbje
nem tavolodik el a tapnévény kozelébdl, jellemzben
a szinjatszé lepkék sem: e fajok egyedei a kecskefiiz
vagy a rezg6 nyar lombkorondjaban toltik a rajzasi
idészak legnagyobb részét.

A korabbi évtizedekben sok él6helyérdl — valdszi-
niileg aredjanak keleti iranyu visszahtizddasa miatt
— eltint voros rékalepke (Nymphalis xanthomelas)
ma mar Gjra elfoglalta korabbi, domb- és hegyvidé-
ki patakvolgyekben és a folyé menti puhafas ligeter-
dékben talalhaté élhelyeit. Hernydja a flizek, tobbek
kozott a kecskef(iz fiatal levelein taplalkozik és a fan
babozddik be. Az imagé a petéket a kecskefliz vagy
torékeny fiz viz f61é hajl6 hajtdsaira rakja (SAFIAN és
mtsai 2008).

Az els6sorban kecskeftizon (Salix caprea), szile-
ken (Ulmus spp.) és vadgytimolcson él6 nagy roka-
lepke (Nymphalis polychloros) az elmult két-harom
évtizedben az elegyfafajok visszaszoruldsa miatt sok
él6helyérdl eltlint. Az utébbi években azonban egy-
re tobb régi éléhelyén bukkan fel Gjra. Ebben min-
den bizonnyal szerepet jatszik az elegyfafajok — a
koréabbi id6szakhoz képest fokozottabb — kimélete
az erdémtvelési, allomanynevelési munkdk soran
(Korompai Tamads szébeli kozlése).

Erdoszegély  Erdei tisztis

Erdoszegély

Zart erdoben kialakult lék

e

N ="5.b/[6.b 7.b

"

N P r"‘ —

3. dbra. Az erd8 kompoziciondlis és strukturdlis diverzitdsanak kapcsolata egy nappalilepkekéz8sség véltozatossdgdval (lLonczal in BARTHA
és mtsai 2000). 1 = nagy gydngyhdzlepke - a: pete (avarra), béb: b: hernyé (ibolyén), c: lepke; 2 = kis apollélepke - a: pete, hernyé (kel-
tikén), b: bab (avarban), c: lepke; 3 = diszes tarkalepke - a: pete, fiatal hernyé (k8risen), b: id8sebb hernyé (lagyszériakon), c: lepke; 4 =
pokhélés lepke/kskénylepke - a: pete, hernyé (csalanon/kékényen), b: lepke; 5 = nagy nydrfalepke/nagy szinjatszélepke - a: pete, hernyd,
bdb (rezg8nydron/fiizén), b: lepke; 6 = sdpadt szemeslepke - a: pete, hernyé (erdei fiveken), b: lepke; 7 = kis lonclepke - a: pete, hernyé (lon-
con), b: lepke; 8 = télgyfalepke - a: pete, hernyd, bab (tslgysn), b: lepke; 9 = hegyi fehérlepke - a: pete, hernyé (holdvioldn), b: lepke (zart
erddben, a ,lék”-ben). (Médositva a Schweizerischer Bund fiir Naturschutz (1987) ,Tagfalter und ihre Lebensraume” c. kiadvénya nyomén.)
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28. fénykép. A diszes tarkalepke él8helyeit a tilszaporodott

nagyvaddllomény az erdei alinévényzet degradéldsaval és teljes
eltintetésével veszélyezteti. (Foté: Ludanyi Gyula)

A kozonséges nyirnek nincs specialista nappali lep-
kéje, de védett polifag fajok élnek rajta, mint példa-
ul a gyaszlepke (Nymphalis antiopa). Az éjjel aktiv
puposszovék (Notodontidae) kozott azonban tobb
ritka, védett faj taldlhaté, mint az apaca paposszovo
(Furcula bicuspis) és a nyirfa-ptaposszové (Pheosia
gnoma), amelyek elsésorban nyireken (Betula spp.)
élnek, vagy nyirspecialistak, mint a fehér ptaposszo-
v6 (Leucodonta bicoloria) és a bardtka-puposszovo
(Odontosia carmelita).

Keményfaligetek és karsztbokorerd6k kérisfaihoz,
tovabba iidébb cseres-tolgyesek és gyertydnos-tol-
gyesek fagyalos szegélyeihez kotédik a Nyugat-Eu-
ropaban a kipusztulds altal fenyegetett diszes tarka-
lepke (Euphydryas maturna) (26. fénykép). Bonyolult
életmenetd faj, az imago a petéket méajus—juniusban
fagyalra vagy kérisre rakja. A hernyok néhany hétig
itt taplalkoznak, kozos szovedéket (hernyofészket)
készitenek. A forrd, szdraz nyéari hénapokat a ned-
ves avarszintbe htzédva vészelik at. Attelelés utdn
tavasszal a hernyok mar a gyepszint kiillonb6z6 apréd
lagyszardival (pl. Veronica fajok) téaplélkoznak. Apri-
lis végén, mdjus elején fejlédnek ki teljesen, és fak tor-
zsén babozédnak (Korompai Tamas szébeli kozlése).

A domb- és hegyvidéki szillel elegyes erddk és er-
dészegélyek lakoéja a szilekhez (Ulmus spp.) kapcso-
16d6 szilfa-csiicskoslepke (Satyrium w-album). Ez a
lepke inkdbb a mezei szilhez kotédik, vagy erdészélen
all6 Ulmus fajokhoz (Ilonczai Zoltan szébeli kozlése).
Ennek a szilspecialista fajnak csak a szilekkel elegyes
erdSk és szilekben gazdag szegélyek fenntartasaval,
kialakitasaval érizhet6k meg populacioi.

A tolgyekhez kot6d6 gazdag rovarfaunarol mar szol-
tunk, de ezen beliil a kiilonleges természetvédelmi je-
lent6sége miatt a szélsGségesen szaraz, meleg termé-
helyeken allomanyalkoté molyhos tolgyet (Quercus
pubescens) ki kell emelniink, mely elegyfafajként a
valamivel iidébb melegkedvel$ tolgyesekben is el6-
fordul. Melegkedveld, szarazsagtiird, szubmediterran
floraelem, ezért kapcsolédnak hozza értékes me-
diterran, pontusi-mediterran, kis-dzsiai elterjedé-
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st fajok, mint az éjjeli lepkék kozil tobbek kozott a
molyhostolgy-levélaraszold (Ennomos quercarius) és
a magyar téliaraszolo (Erannis ankeraria) (GENCSI és
VANCSURA 1992, SZMORAD és mtsai 2000). Péld4ul
a Biikk természetvédelmi szempontbdl leggazdagabb
és legértékesebb herbivor rovaregyiittese az erdei
éléhelyek koziil a xerotherm, molyhos télgyes bokor-
erd6knek van (DEMETER és mtsai 2002).

C) Veszélyeztets tényez8k (él8hely atalakitdsa és
elszegényitése, zavards, fragmentécid)

Az édpolasok, nevel6vagasok soran gyakori a gaz-
daségilag értékes és kevésbé értékes természetes
elegyfafajok eltavolitasa a fadllomanybdl, szegélyekbdl,
mely beavatkozds a rajtuk él6, nemzetségspecialista
fajok eltlinését eredményezi. A nevel6vagasok vagy a
véghasznalati fakitermelések soran, illetve azt megeld-
z6en a fadllomdnyok szerkezetének homogenizélasa
(alsé szint kitermelése, cserjeszint id6leges eltavolitdsa
stb.) a herbivor rovaregyiittes fajgazdagsaganak csok-
kenéséhez vezet. A korabbi zart erdei él6helyek belsd,
védett tisztasainak, belsé szegélyeinek megszlinését
vagy atalakuldsat, mezoklimatikus viszonyaik kedve-
z6tlen megvaltozasat okozzdk a szomszédos fadlloma-
nyok végvagasat, illetve tarvagasat kovetSen kialakult
egybefiiggd, tobb hektaros vagasteriiletek.

Az erdébels6kben, illetve az erdéteriiletek sze-
gélyein, a patakvolgyekben (az ott hizédé utakon)
megnovekedd gépjarmiforgalom a szaporoddképes
imagok elpusztitasaval a kisebb méretli populaciok
genetikai elszegényedését és egyedszamanak jelentds
mértéki csokkenését okozhatja, ezaltal mas kedve-
z6tlen kornyezeti tényezd egytittes hatdsaval egyiitt
hozzdjarulhat az adott lepkepopulicié eltéinéséhez.
A patak menti fizligetek kitermelése (pl. turisztikai
fejlesztési célu erdétertilet igénybevétele sordn), vagy
a természetes fafaj-osszetétell artéri ligeterd6k kiter-
melése és dtalakitasa, egy-egy ritka lepkefaj adott er-
détertiiletrdl torténd kipusztulasdhoz vezethet.

Jelent8s veszélyeztetd tényezd a nagyvad (muflon,
gimszarvas, ddmszarvas, vaddiszno) kérosit6 hatasa.
A tulzott mértéki ragas, taposas és tirds miatt az er-

29. fénykép. A magyar téliaraszolé populéciéit a vagésos erds-
gazddlkodds és az agglomerdcidk terjeszkedése veszélyezteti. A
szarnynélkili, répképtelen néstény (balra) miatt a faj csak nehezen
képes Gjranépesiteni korabbi élhelyeit. (Foté: Magos Gabor)
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dei életkozosségek lagy- és fasszaru flordja megvalto-
zik, még rosszabb esetben a cserje- és a gyepszint fajai
teljesen elttinnek. Ez hatdssal van a herbivor rovarfa-
una fajosszetételére is. Példaul eltlinnek az eredeti,
természetes, illetve természetkozeli allapotu vegeta-
cidhoz kotédo lepkefajok, és akar a kozéphegységben
is a szantéfoldek ruderalis gyomtarsulasaihoz kot6dé
kozonséges fajok jelennek meg (Magos Gabor szébeli
kozlése). Az eddig értékes, védett flora és gerinctelen
fauna a nagyvad tulzott, az él6helyet degradalé karo-
sitdasa miatt elszegényedik.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartdsa
és fejlesztése, hdboritatlansdg)

Koltségek nélkiill megvaldsithaté védelmi beavatko-
zas, ha nem vagjuk ki az apolasok és dllomanynevelés
munkdk sordn a rezgd nyarakat, kecskefiizeket, szi-
leket, tovabba a kdriseket, juharokat, harsakat stb.
Hasonldéan koltségmentes beavatkozas, ha ezeknek
az elegyfafajoknak az egyedeivel, kisebb csoportjaival
egylitt az erddszegélyben és az ahhoz kozeli allomany-
részben a cserjék valtozatos fajosszetételét is meg-
tartjuk. A nevelévagasok soran a tobbszintes erdd-
szerkezet fenntartdsaval a herbivor rovaregyiittesek
fajgazdagsagat Orizhetjiik meg. A véghasznalatok
el6készitése sordn, illetve végrehajtasakor a tobbszin-
tes, strukturdjaban valtozatos hagyasfacsoportok ki-
alakitasaval és fenntartasaval lehetésége lesz az adott
erdei biotéphoz kotéds védett lepkefaunanak, vagy
mas herbivor rovaregyiittesnek a tulélésre. Sok eset-
ben, tehdt nem kell tenniink szinte semmit, és maris
sok védett, specialista lepkefajnak adunk lehetéséget
a megtelepedésre, illetve a fennmaradasra a szamuk-
ra megfelel6 erdei él6helyeken.

Az adott erdéteriileten a fitofag rovarfajok szamat az
elegyfafajok elegyaranyanak névelésével és a természe-
tes cserjeszint kifejlédésének eldsegitésével novelhet-
jiuk. A 6 és elegyfafajainkhoz kot6dé rovaregyiittesek
Osszetétele és f6ként a nemzetségspecialista novényfo-
gyaszto rovarfajok szama a {6 és elegyfafajaink, illetve
a természetes cserjeszint jelenlététdl fiigg.

A védett erd6kben megkeriilhetetlen, a természe-
tes él6helyeket veszélyezteté probléma a nagyvad
talzott mértéki jelenléte. A nagyvadallomany jelen-
tés csokkentése a természetkozeli allapottl vegetacid
és tobbek kozott a hozza kot6d6 herbivor rovarfajok
védelme, megdrzése szempontjabol tovabb mar nem
odazhat6 cselekvést igényel.

2.7.4. Nem oddlaké erdei énekesmadarfajok

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportositds)

A nem odulaké erdei énekesmadérfajok killonb6z6
moédon és mértékig kotddnek az erdéteriiletekhez,
akar taplalkozési szokasaikat, akdr fészkelésijellemz6-
iket vizsgaljuk. Egyes fajok szamara szinte kizar6lagos
él6hely az erdébelsd, mas fajok szamara az erddsze-
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gély (pl. sisegé fizike — Phylloscopus sibilatrix), mig
vannak fajok, amelyek csak kisebb mértékben kotéd-
nek az erdei él6helyekhez (pl. baratposzata — Sylvia
atricapilla). Egyesek a lombkoronaszintben koltenek
(pl. meggyvagd — Coccothraustes coccothraustes, 1ép-
rigé — Turdus viscivorus), masok a cserjeszintben (pl.
kerti poszata — Sylvia borin), illetve vannak a gyep-
szintben a talajon (pl. citromsarmany — Emberiza
citrinella), vagy ahhoz kozeli helyen, tobbek kozott
kifordult gyokértanyéron is fészkel6 fajok (pl. 6kor-
szem — Troglodytes troglodytes). Jellemzé egyes fa-
jokra, hogy a fiatalos allomanyrészeket, szegélyeket
(pl. kis poszata — Sylvia curruca), vagy masok az id6-
sebb, strukturdltabb szerkezetl fadllomanyrészeket,
erdébelséket részesitik fészkelhelyként elényben
(pl. kerti geze — Hippolais icterina) (FULLER 1995,
HaraAszTHY 2000).

A nem odulaké énekesmadarfajok taplalékukat is
véltozatos mddon szerzik. Vannak olyan fajok, ame-
lyek féként a talajon taplalkoznak (pl. énekes rigd
— Turdus philomelos, filemiille — Luscinia mega-
rchynchos), méasok a koronaszintben (pl. fitisz fiizike
— Phylloscopus trochillus), illetve az erddszegélyek-
ben (pl. nagy fillemiile — Luscinia luscinia, poszatak
— Sylvia spp.) szerzik taplalékukat.

B) Altaldnos éléhelyi igény (avagy mitél vannak jelen)

A faalloméanyok strukturalis valtozatossiaga hatassal
van az erdélaké madarfauna fajosszetételére. Kozii-
litk is a nem odulakoé erdei énekesmadarak j6 példajat
mutatjdk annak, hogy a fadllomany szerkezeti diver-
zitasa, mind vertikalisan, mind horizontalisan milyen
Osszefliggéseket mutat a megtelepedd fajok szama-
val, populdcioméretével (4—5. abra). Az id6s, nagy-

35 A

Madarfajok szama

5 | T | | | |
-0,4 0 0,4 0,8 1,2 1,6 2,0
Vertikalis diverzitas

4. abra. Az erdei madérfauna fajgazdagséga és a fadllomany
szintezettsége kdzdth &sszefiggés egy brit erdSteriileten (BEcon és
mtsai 1990).
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5. abra. Egyes erdei él8helyekre jellemz8 néhdny odilaké és nem
odilaké madarfaj vertikdlis eldforduldsanak relativ gyakoriséga
téli id8szakban a Bagley-erdében (Nagy-Britannia, Oxfordshire)
(FuLer 1995).

méret(i faegyedekkel tarkitott dlloményrészek, a nem
egyenletes lombkorona zar6dasa, a lékek jelenléte, az
alsé koronaszint és cserjeszint megléte, a kifordult
gyokértanyérok jelenléte, a természetes, véltozatos
strukturdjd erdészegély mind szoros Osszefliggésben
van az el6fordulé avifauna gazdagsigaval. Mindazon
éléhelyi elemek, amelyek szerepet kapnak a szerke-
zeti véltozatossag kialakitdsiaban, a killonb6z6 erdei
énekesmadarfajoknak (az odulaké madarfajokhoz
hasonldan, lasd 2.7.1. fejezet) nytGjtanak massal nem
helyettesithet6 fészkels-, buvé- és taplalkozohelyet.

C) Veszélyeztetd tényezék (él8hely dtalakitdsa és
elszegényitése, zavards, fragmentdcid)

Elsédleges veszélyeztet tényezé az erdd szerkezeti
valtozatossaganak a felszdmoldsa, homogén fadllo-
many-szerkezet kialakitdsa. A homogén szerkezet ki-
alakuldsanak az irdnyaba hatnak a hagyomdnyos szem-
léletdi fadllomany-nevelési munkdk és nevelévagasok,
tovabba a vagdsos erdégazdalkodas véghasznalati fa-
kitermelései kozil leginkdbb az egyenletes bontévaga-
sok, nagyobb teriilet(i végvagasok és tarvagasok.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, haboritatlansag)

A valtozatos vertikalis és horizontdlis faallomany-
szerkezet (szintezettség, cserjeszint megdvasa, val-
tozatos zarddas viszonyok, lékek, idés, nagyméret(i
faegyedekkel rendelkezé allomanyrészek stb.) és a
természetes erddszegély fenntartdsaval megérizhetd
az adott erdétertiletre jellemz6 gazdag énekesmadar-
fauna, vagy a hidnyz6 szerkezeti diverzitas, a hidnyzé
él6hely-szerkezeti elemek kialakuldsdnak el§segitésé-
vel (lasd: 5.2. alfejezet) novelhet6 az erdei énekesma-
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dérfajok faj- és egyedszama. Az erdei él6helyeknek a
killonosen koltési idészakban biztositott héboritat-
lansédga is eldsegiti — mas fajokhoz hasonléan — az er-
dei énekesmadarfajok allomanydnak stabilizalédasat,
és garantalja a zavarasra érzékenyebb fajok védelmét.

2.7.5. Erdei ragadozémadér-fajok,
fekete gélya

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportosités)

A természetvédelmi tevékenység szamara kiemelt, és
meglehetdsen jol ismert fajcsoportrol van szo. Jellem-
z6 rajuk, hogy nagy teriileteket tudnak koltési idében
is bejarni, illetve fészkel6helyiik és taplalkozé terii-
leteik altalaban tavolabb helyezkednek el egymadstol.
Tobbségiik fokozottan védett, veszélyeztetett faj. To-
vabba fészkelShelyiik teriileti és id6beni korlatozéaso-
kat jelentd védelmének kovetkezményeként a fészkek
kisebb-nagyobb kornyezetében minden védett éllat-
és novénytarsulds is védelemben részesiil. A kimon-
dottan erdélako, de nem kizarélagosan erd6teriileten
taplalkozo fajoktdl — pl. fekete golya (Ciconia nigra),
darazsolyv (Pernis apivorus), kis békaszdsas (Aquila
pomarina), szirti sas (Aquila chrysaetos) — a nyiltabb,
nem csak erdei kornyezetben fészkel6 fajokig — pl.
egerészolyv (Buteo buteo), parlagi sas (Aquila heliaca)
— sokféle az él6hellyel, fészkel6hellyel szemben ta-
masztott igényik, illetve véltozatos fészkel6helyeik
habitusa. Jellemz6 rajuk, hogy nagyobb méretd, te-
rebélyesebb korongju faegyedekre fadgakbol, gallyak-
bol épitik a fészkiiket (30. fénykép). A fészek atméréje
annak koratdl, illetve az egyes fajok fészekrakasi szo-
késaitdl fiiggben jellemzéen kb. 50 cm-tél 120 cm-ig
terjedhet, elhelyezkedés szerint pedig a korona alsé
részén, csucs kozeli helyzetben, torzselagazasban, ki-
nyudlé oldaldgon, egymasra délt fak koronajaban stb.
épitett fészkekrél beszélhetiink.

e o 2d ¥ '. &

30. fénykép. A fekete gélya fészkét legtdbb esetben nagy mére-
t4, éreg fék vizszintesen kinydlé dgain taldljuk (Bérzsény). (Fotd:
Szmorad Ferenc)
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7. téblazat. Zavardésra killdndsen érzékeny idészakok a Zempléni-hegység néhdny veszélyeztetett madarfajéndl (FirmANszky és FraNk

2000).
Il fészekfoglalas kotlas [ fiokanevelés I érzékeny id6szak
Jan. Feb. Marc. Apr. Maj. Jun. Jul. Aug.
Fekete golya
Darazsoélyv
Kigyaszolyv

Békaszo sas

Parlagi sas

Szirti sas

Macskabagoly

Urali bagoly

Fekete harkaly

Fehérhatu harkaly

B) Altalénos él8helyi igény (avagy mitdl vannak jelen)
Az e fajok jelenlétét elsGsorban meghatarozo taplal-
kozé teriiletek viszonylag kozeli elhelyezkedésén tul
a fészkel6hely megvalasztasaban fontos tényezd sza-
mukra:

— kiilonosen a fészkelési idészakban, a nyugodt, za-
vartalan erd6rész megléte,

— az id6sebb, terebélyes koronaszerkezet(, fészekra-
kasra alkalmas fak jelenléte,

— az id8sebb faegyedekbdl dll6, nem egyenletes ko-
ronazar6dasuy, a fészekre jo berepiilést biztosito
erdéfolt jelenléte,

— atalaj irdnyabdl fedettséget, takarast nyujto, tobb-
szint(i erdészerkezet.

C) Veszélyeztetd tényez8k (él8hely dtalakitdsa
elszegényitése és zavards, fragmentdcid)

Az erdei kornyezetben fészkel6 ragadozomadarak
és a fekete gdlya szamara els6dleges veszélyezte-
té6 tényezd a fészkelShelyet koriilvevé fadllomany,
erdérész szerkezetének megvaltoztatasa, az idds,
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fészkelésre alkalmas fak kivagasa vagy a fészek kor-
nyezetében az idds fadllomany letermelése, amely a
fészkelShely végleges elhagydsat eredményezi (BERES
2014, BERES és FIRMANSZKY 2014, HORVATH 2014).
Egyes fajok esetében, példdul a parlagi sasnal (FRANK
és KovAcs 2005), fekete gélyanal (FRANK és SZEGEDI
2002, KaLocsa és TAMAS 2014) és a békaszé sasnal
a fészkelésre hasznalt fadllomanyok kora gyakran ko-
zel all a (vagasos és atalakité tizemmaodban hasznalt)
vagasérettségi korhoz.

A zavarasra érzékenyebb fajok (békaszé sas, par-
lagi sas, darazsolyv, kigyaszolyv stb.) esetében a
fészkel6hely zavarasa, példaul a kozeli erdei at gép-
jarmtforgalma, a fészek kozeli rendszeres turiszti-
kai tevékenység is a fészkelShely végleges elhagya-
sat okozhatja (BEREs 2014). A nyugodt, biztonsagos
fészkel6hely megszlinését eredményezi a korabban
egybefiiggd erd6tomb feldarabolédasa vonalas l1éte-
sitmények (utak, villanypaszta) kialakitasaval, vagy az
id6ésebb fadllomanyok helyett nagyobb teriiletd, egy-
befliggd vagasteriiletek, fiatalosok létrehozasa.
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D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, haboritatlansag)

IdGsebb allomanyrészek nyugalmanak a biztositasa-
val, és ezzel egyiitt az erdGszerkezet valtozatossaga-
nak, els6sorban az egyenletesen zart lombkorona-
szint zarodasanak megtorésével, helyenként torténd
felnyitasaval, és ezzel egyiitt a mar bevalt aktiv ter-
mészetvédelmi beavatkozassal, az 6reg, nagyméret(i
faegyedek fenntartdsaval, mufészkek kihelyezésével
a megfelelo taplalkozé teriiletek korzetében eld-
segithetjiik a ragadozomadar-fajok vagy a fekete
golya fészkel6 fajként torténé megmaradasat és
esetleges megtelepedését (FRANK és SZEGEDI 2002,
KaLocsa és TAMAs 2014). Egyenletesen és magasan
(80-100%) zarddott, nagyrészt homogén szerkeze-
th fadlloméanyban a ragadozé madarak vagy a fekete
gblya berepiilésének megkonnyitésére egy-egy fé-
szeképitéshez megfelel koronaszerkezet(i, nagyobb
méretli faegyed mellett egy irdnyban tévolitsunk el
néhany szomszédos fat (és legalabb egy fahossznyi
tavolsdgban kimondottan a berepiilés megkonnyitése
érdekében még egy-két faegyedet), vagy nyissunk ki-
sebb léket annak érdekében, hogy fellazitsuk a teljes
zarddasu fels6 lombkoronaszintet.

A fentiek mellett biztositani kell a fészkel6helyek
zavartalansigat a természetvédelmi gyakorlatban al-
kalmazott, az erd6gazdalkodasi tevékenységet csak a
sziikséges mértékig (!) korlatozo id6beni és/vagy te-
riileti megkotések (pl. a fészek koriil megfelelé6 mé-
retli véd6ézdna) elbirdsaval. Az egyes fajok esetében
a zavarasra kiilonosen érzékeny idészakok meghata-
rozésa alapvetd, hogy a megfelel6 idébeni korlatozasi
javaslatok megtehet6k legyenek (7. tablazat). Egyes
fajok esetében konkrét, hazai viszonyokra kidolgo-
zott erdbkezelési javaslatokra is sziikség lenne (pl.
FRANK és KovAcs 2005).

A fészkek kornyezete és a fészkel6helyek nyugalmat
a fészkelési idészakban a turisztikai és/vagy egyéb te-
vékenységek a gyakorlatban mar eddig is alkalmazott
elterelésével (Gtvonal-dthelyezéssel, mds teriiletre
torténé koncentraldsaval stb.) érhetjiik el.

2.7.6. Erdei vizfolydsokhoz, vizéllasokhoz,
forrdsokhoz, forrasldpokhoz két8dé
gerinctelen dllatfajok

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportosités)

Az erdei ,vizes él6helyekhez” kot6d6 gerinctelen fa-
una specialis életteret igényel, amelynek léte és fenn-
maraddsa az esetek jelentés részében kozvetleniil
figg az azt koriilvevo erdbtarsulds jellegétdl és alla-
potétol. A forrasok, forraslapok, kis vizallasok, erdei
patakok, csermelyek allapota elsGsorban a koriilotte
1év6 erdd természetességétdl, zarddasi viszonyaitdl
fugg, és kozvetlen kornyezetének bolygatdsira ér-
zékeny (31. fénykép). Az egyes él6helytipusoknak
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megvannak a jellegzetes, specidlis él6helyi igény(
védett ritkasdgai, amelyek az adott vizes termGhely
zavartalan és tipikus adottsagait igénylik, és ezek-
nek a mikrohabitatoknak az eléforduldsatol fiigg a
jelenlétiik. Az erdei vizfolyasok, vizallasok, forrasok
és forraslapok gerinctelen faundjanak fajgazdagsaga
ezen él6helyek természetességének nagyon jo jelzdi.

Példaul dolomit és andezit alapkdzetli hegyvi-
dékeink erdeinek forrasaiban, azok kifoly6jaban él
a forrascsiga (Bythinella austriaca). A patakcsiga
(Sadleriana pannonica) a Bikk és a Tornai-karszt
endemizmusa, forrdsokban és tiszta vizd patakokban
egyarant el6fordul. Hasonléan az drnyas, tiszta viz(i
hegyvidéki patakokban érzi j6l magat a szintén védett
sapkacsiga (Ancylus fluviatilis).

A kérészek (Ephemeroptera) a jé természetességi
allapotu patakok indikatorai, és éppen emiatt jelents-
sen veszélyeztetettek. A szitakot6k (Odonata) koziil
csak néhany, amely tipikus pataki faj. K6zéphegysé-
geinkben az arnyas patakokban, forraslefolydkban,
forraslapokban él a hegyi szitakoté (Cordulegaster
bidentatus), amig a joval ritkdbb kétcsikos hegyi szita-
koté (Cordulegaster heros) csak az Orségbél, a Sopro-
ni-hegységbdl és a Mecsekbdl ismert. A gyakoribb kis-
asszony-szitakotd (Calopteryx virgo) az erdei patakok
gyors sodrasu, oxigénben gazdag szakaszait kedveli.

Az dlkérészek (Plecoptera) rendjéhez tartozé fajok
nagy része a hegyvidéki, erdei patakokban fordul el6,
fajgazdagsaguk szintén jo jelz6je az él6hely természe-
tességi allapotanak. Hasonldan igaz ez a tegzesekre
(Trichoptera) is, szamos fajuk a jé vizminéségi pata-
kokra jellemzé — pl. 6rvénytegzesek (Rhyacophilidae),
szové6tegzesek (Hydropsychidae) — vagy a forrasok-

31. fénykép. A hegyvidéki patakok gerinctelen faundjanak meg-
8rzéséhez a vizmin8ség-védelem mellett a vizfolydsok kézvetlen
kérnyezetének védelme, a befoglalé erd8k véltozatossagénak
fenntartdsa is szilkséges (Aggteleki-karszt). (Foté: Szmorad Ferenc)
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ban, forraslefolyékban fordul el6 — pl. az Aggteleki-
karszt egyes karsztforrasaiban a karsztforrastegzes
(Drusus trifidus), vagy a Bilkkben a forraslefolyékban,
patakokban a karpéti forrastegzes (Melampophylax
nepos) (KovAcs és mtsai 2000).

Néhany hegyvidékiink (pl. Pilis, Budai-hegység,
Borzsony) egyes gyorsfolyasu patakjaiban él a kovi
rak (Austropotamobius torrentium), amely faj szintén
jo jelzdje a vizmindségnek.

B) Altalénos él8helyi igény (avagy mit8l vannak jelen)
Lathattuk az elézdéekben a kiemelt taxonokon, fa-
jokon keresztiil, hogy egyik legf6bb igénye az erdei
vizes él6helyekhez kot6dé allatcsoportoknak a viz
tisztasaga és az él6hely bolygatatlansaga. Ez utébbi
alatt az is értendd, hogy a forrasok, forraslapok, kis
allovizek és patakok folott allo fadllomany lombkoro-
naszint-zarédasa biztositsa az arnyalast, amely ezek-
nek a mikrohabitatoknak sajatos, kiegyenlitett, paras,
htivos mikroklimat biztosit.

C) Veszélyeztetd tényez8k (él8hely dtalakitdsa és

elszegényitése, zavards, fragmentécid)

A legjelent8sebb veszélyeztetd tényezok:

— avizszennyezés (pl. szennyviz, tragyalé, mitragya,
olaj, kommunadlis hulladék),

— az él6helyek mechanikai jellegli bolygatasa (pl.
vonszolasos faanyagmozgatas vagy erdgépekkel
val6 mozgas az él6helyen keresztiil, feltar6 halézat
karbantartdsa vagy fejlesztése, vizelvezeté arkok
karbantartdsa),

— az arnyalé lombkoronaszint felnyitdsa, az arnyas
mikroélShelyek tiz6 napra keriilése,

— aforrasok szélén, patakparton 4ll6 fak kitermelése,

— a forrasok, forraslapok dagonyava alakulasa a tul-
zott vaddiszndlétszam miatt.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok

fenntartdsa és fejlesztése, hdboritatlanség)

E specidlis él6helyigényli erdei fajok életterét, sza-
porodé helyét a leghatékonyabban az erdei vizes
él6helyek és azok kornyezete természetességének és
haboritatlansaganak fenntartasaval, illetve a viz tisz-
tasaganak biztositdsaval egyiitt tudjuk meg6rizni. A
vizes él6helyek kornyezetében 1évé természetes er-
détarsulasok, 6shonos fafajok megléte esetén alap-
vetd ezen faallomanyfoltok, dllomanyrészek mester-
séges bolygatasanak elkeriilése. Idegenhonos fafajok
esetében a sziikségessé valo szerkezetatalakitast csak
fokozatosan, hosszu tavon elnyujtva, a lombkorona-
zarddas és az arnyalds fenntartdsaval hajtsuk végre.
Az agressziven terjedd fafajok esetében csak egyedi,
lokalizalt vegyszerezést alkalmazzunk, és csak akkor,
ha a vegyszernek az €16 vizbe torténd keriilése meg-
elézhetd.
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2.7.7. El8hely-specialista
ladgyszdard névények

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportositds)
Az erd6k lagyszart novényei részben tag tiirést, sok-
féle éléhelyen megjelend generalista fajok, részben
valamilyen specidlis termdhelyi/él6helyi elemhez
kapcsoltan el6fordulé noévények. Ezenfelil nyilvan
erddkben is lehetnek adventiv és ¢shonos, de nitrofil
és/vagy bolygatasjelzé elemek. Erdeklddésiink most
az él6hely-specialista fajok felé iranyul, hiszen jelen-
létiik vagy hianyuk jelzi/jelezheti az erd 6k fajkészleté-
nek jésagat, illetve az erdei életk6zosség természetes-
ségi allapotat. Eletmenetiik, szaporodasuk, terjedési
stratégigjuk miatt a ,;jé erdei fajok” ugyanis nehezen,
vagy egydltalan nem tudnak adaptal6dni az erd6t éré
drasztikus valtozasokhoz, igy ezek a névények az er-
dééllapot kivalé indikatorai.

A természetvédelem dltal védetté vagy fokozottan
védetté nyilvanitott lagyszari novények zome vala-
milyen formaban él6hely-specialista fajnak tekint-
hetd, az altalanos él6helyvédelmi és élGhely-kezelési
iranyelvek fajvédelmi okok miatti korrekcidja rend-
szerint esetiikben meriil fel. Mindezek mellett fontos
szempont azonban az is, hogy egyes nem védett, de
az adott termdhely termdhelyi/él8helyi dllapotat ha-
tékonyan indikalé, kozepesen gyakori fajok; pl. a kora
tavaszi aspektus fajai koziil a pézsmaboglar (Adoxa
moschatellina), boglaros szellérézsa (Anemone ra-
nunculoides), aranyos veselke (Chrysosplenium alter-
nifolium), ujjas keltike (Corydalis solida) megbrzésé-
re is tekintettel legytink.

B) Altaldnos éléhelyi igény (avagy mitél vannak jelen)
Az erdei él6hely-specialista lagyszaraak él6helyi igényei
meglehet6sen sokfélék, azokat dltalanos habitatigénnyel
koriilirni nem lehet. Megkisérliink azonban egy olyan
vazlatot és csoportositast kozreadni, mely a legfonto-
sabb habitattipusokat (tulajdonképpen termohelyi szi-
tudciokat, de egyben az erdds él6helytipusokhoz kap-
csolhaté preferencidkat is) rogziti:

— sziklas-koves termdhelyek (sziklaerddk, sekély ta-
laju felnyil6 tolgyesek) novényei (pl. méregold si-
sakvirag (Aconitum anthora), mérges sas (Carex
brevicollis), Waldstein-pimp6 (Waldsteinia geoides)

— szaraz, kisavanyod6 (mészmentes alapkézeten ta-
lalhatd) termdhelyek acidofil névényei; pl. kozon-
séges csarab (Calluna vulgaris), kapcsos korpafti
(Lycopodium clavatum), fekete afonya (Vaccinium
myrtillus), voros afonya (Vaccinium vitis-idaea)

— szaraz, meszes alapkézetli termohelyek (felnyil6 sza-
raz tolgyesek) xerofil (bazofrekvens) novényei (pl. lap-
pango sas (Carex humilis), kosborfajok (Orchis spp.)

— szaraz-félszaraz ((inkdbb meszes alapkézetii) ter-
mohelyek (zart vagy felnyil6 szaraz tolgyesek) xe-

47



Frank Tamds és Szmorad Ferenc

rofil névényei (pl. Dictamnus albus, Iris variegata,

Viola mirabilis)

— kisavanyodé talaju, szaraz cseres-tolgyesek xerofil-
xeromezofil névényei; pl. selymes rekettye (Genista
pilosa), furtos zanot (Lembotropis nigricans), fehér
pimpé (Potentilla alba)

— félszaraz-iide terméhelyek (biikkosok, gyertyanos-
tolgyesek, tormeléklejt-erdék) xeromezofil nové-
nyei; pl. kdnyaharangvirdg (Campanula ranuncu-
loides), ujjas sas (Carex digitata), nyulsalata (Pre-
nanthes purpurea)

— tide, humuszos feltalaja termdéhelyek (btikkosok,
gyertyanos-tolgyesek) mezofil névényei; pl. far-
kassz8l6 (Paris quadrifolia) (32. fénykép), hagy-
mas fogasir (Cardamine bulbifera), szagos miige
(Galium odoratum), erdei szélfd (Mercurialis pe-
renmis)

— lde-félnedves termdhelyek (biikkosok, gyertyanos-
tolgyesek, szurdokerddk, égeresek) mezohigrofil
novényei; pl. erdei varazslofl (Circaea lutetiana),
éveld holdviola (Lunaria rediviva), farkasszdld
(Paris quadrifolia)

— félnedves-nedves termGhelyek (égeresek és mds
szivarg6 vizes él6helyek) higrofil novényei; pl. ara-
nyos veselke (Chrysosplenium alternifolium) (33.
fénykép), holgypafrany (Athyrium filix-femina),
orias zsurld (Equisetum telmateja), erdei zsurld
(Equisetum sylvaticum).

A felsorolt termdéhelyi/élShelyi szituaciok az egyes
fajok/fajcsoportok kozel természetes koriilmények
kozott mutatott viselkedését prébéljak leképezni,
ugyanakkor ide kivankozé megjegyzés, hogy az er-
dék multbeli kezelése, hasznélata révén (pl. talaj-
degradacios jelenségek, fafajcserék, fafajszelekcio stb.
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révén) az ,eredeti” termdhelyi és él6helyi mintdzat
sok helyen erdsen atrendez6dott, keveredett. Ennek
megfelelGen az egyébként él6hely-specifikus novény-
fajok masodlagosan sok esetben tipikus habitatjukon
kiviil is megjelennek.

C) Veszélyeztetd tényezék (él8hely dtalakitdsa és

elszegényitése, zavards, fragmentdcid)

Az él6hely-specifikus lagyszariak megmaraddsat a

mechanikai sériilések mellett leginkabb lel6helyiik

klimdjanak és talajviszonyainak drasztikus megvalto-
zdsa veszélyeztetheti. A gyakoribb veszélyeztet6 té-
nyez6k az alabbiakban foglalhatdk ossze:

— a novényfajoknak otthont add szubsztratum (szik-
la, talaj, korhadé fa) emberi tevékenység kovetkez-
tében torténé megsemmisiilése (pl. kéfejtés, atépi-
tés, fekvé holt fa kiszéllitasa);

— a talajfelszin felsebzése, a talaj fels6 humuszos
szintjének erodalédéasa (pl. vonszoldsos faanyag-
mozgatas, gépekkel valé atjards, tarvagas miatti
termdréteg-lemosddds, vadtaposas);

— jelentds (pl. a kiugréan magas vadallomény tragya-
zdsa miatti) szervesanyag-terhelés, a vadallomany
ragasa, tiprasa;

— az idegenhonos (adventiv) lagyszartak invazioja,
az életkozosség atalakulasa;

— a befoglalé dlloméany tdlzott mértékd, erételjes
megbontésa, az dlloméanybelsé klimdjanak drasz-
tikus megvaltoztatdsa, az Gshonos faju vagasno-
vényzet eluralkodésa;

— tarvagasok vagy nagyon rovid idej( felgjitévagasok,
melyek az erdei életk6zosség jelentés hanyadanak
elttinésével és az allomdanyklima hirtelen megval-
tozasaval, romldsaval jarnak.

32. fénykép. A farkas-
sz8l8 az ép, humuszos
feltalajo, ide gyertydnos-
télgyes és bikkss dlloma-
nyok légyszdard névénye
(Aggteleki-karszt). (Foté:
Szmorad Ferenc)
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Az erdsk kezelésének elvi alapjai

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartdsa
és fejlesztése, hdboritatlansdg)

A sziikséges védelmi intézkedések, a kezelési/gazdal-
kodasi feladatok ellatasa soran betartandé irdanyelvek
a veszélyeztetd tényez6kbdl egyértelmten levezethe-
ték. A viszonylag természetkozeli allapotu életkozos-
ség kezelése, illetve az abban folytatott gazdalkodas
soran keriilni kell minden olyan beavatkozast, mely
hirtelen, mélyrehaté valtozasokkal jar. A védett és
fokozottan védett fajok lel6helyei megkiilonboztetett
figyelmet érdemelnek: e helyszineken a védett érté-
kek megérzése — legszerencsésebb esetben a teljes
haboritatlansag biztositdsaval — minden esetben pri-
oritast kell, hogy kapjon. Torekedni kell az allomany-
klima megGrzésére, s ehhez a folyamatos erdéboritas
biztositasa megfeleld eszkoz lehet. A valtozé erélyti
beavatkozasokkal jaro, elnydjtott feltjitasok és szer-
kezetatalakitasok segithetik a f6bb él6helyi jellemzék
megorzését, és némi védelmet biztosithatnak az ad-
ventiv fajok térhdditasa ellen is. A fakitermelési cél-
zatl beavatkozdsok soran kiméletes technoldgiakat
kell alkalmazni, az erdébels6é termdéhelyi kotédést
vagy fadllomany-eredeti mikrohabitatjait (pl. for-
rasmedence, gyokértanyér) meg kell 6rizni, a nagy-
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33. fénykép. Az aranyos veselke a hegyvidéki patakok és for-
rasok szivargé vizes kdrnyezetének jellegzetes faja. Populécisinak
fennmaradésat leginkabb a feltalaj vad dltali taposésa és atforga-
tasa, illetve az él8hely elgyomosoddsa veszélyezteti (Aggteleki-
karszt). (Foté: Szmorad Ferenc)

vadlétszamot pedig az él6helyi elemek megbrzéséhez
sziikséges szintre kell(ene) leszoritani.

49






3.1. A védett természeti terilletekre vonatkozo
fontosabb jogszabdlyi elemek

A természetvédelmi teriiletek (nemzeti parkok, tdj-
védelmi korzetek, természetvédelmi teriletek, ter-
mészeti emlékek) védelmére, fenntartdsara és kezelé-
sére vonatkozo jogszabalyi el6irasok jelent8s részben
a természet védelmérdl szo6l6 1996. évi LIII. tv.-ben
[Tvt.] taldlhatok. Az erdékre vonatkozé daltaldnos
jogszabalyi keretet ugyanakkor az erdérdl, az erdd
védelmérdl és az erdégazdalkodasrél szolé 2009.
évi XXXVIL tv. [Evt.] és a végrehajtasara kiadott
153/2009. (XI. 13.) FVM rendelet [Vhr.] tartalmaz-
za. Ennek megfeleléen a védett erdékre vonatkozd
fontosabb — 2014. év elején hatalyos — jogszabalyi
elemeket az emlitett jogszabalyok egyiittes attekinté-
sével tudjuk felvazolni (az erd6kezelés/erd6gazdalko-
dds szempontjabdl jelentésebb tovabbi jogszabalyok
attekintését a 2. melléklet segiti).

Az erdordl, az erd6 védelmérdl és az erdégaz-
dalkodasrél sz6l6 2009. évi XXXVIL. tv. és annak
végrehajtasi rendelete az erdékezelési-erdégazdalko-
dasi tevékenység kereteit, alapvetd szabdlyait rogzi-
ti. A torvény hatalya kiterjed — tobbek kozott — az
erddre, az erdd alkotdelemeire és az erdei életkozos-
ségekre. A torvény preambulumaban is megfogalma-
zasra keriilt az a szdndék, amely az erdei életko6zos-
ségek fennmaradasanak biztositisa, megdvasa és a
biolégiai sokféleség megbrzése érdekében deklardlja
az erdd szakszerd kezelését, a tilzott haszndlattdl és
igénybevételtsl valé megdvasat, a bioldgiai sokféleség
és az erdei életkozosség dinamikus és természetes
egységének a megorzését. Megfogalmazza tovabba,
hogy ,az erdd fenntartéja dltal biztositott kozérdekii
szolgdltatdsai minden embert megilletnek, ezért az
erddvel csak a kozérdekkel dsszhangban szabdlyozott
modon lehet gazddlkodni”. Mindezek figyelembevé-
telével a kovetkezékben el8szor vegyiik sorra, hogy
melyek a védett erdékkel és elsGsorban kezelésiikkel
Osszefliggd, az Evt.-ben a Vhr.-ben meghatérozott,
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leglényegesebbnek tekinthetd fogalmak és szabalyo-
zasi elemek az aldbbiak.

Célallomany — Elsésorban az erdéfeltjitasokndl, a
fiatalosoknal el6kertil6é fogalom, amely a fadllomany-
ban megvaldsitando fafajosszetételt jelenti.

Folyamatos erddboritds — A természetvédelmi
kezel6 a védett erdéteriileteken a folyamatos erdébo-
ritds melletti erdékezelést preferdlja, vagy hosszabb
tavon abba az irdnyba kivanja terelni a gazdalkodast.
Az Evt. 5. § 13. pontja szerint a folyamatos erdébori-
tas ,olyan dllapot, amikor a tobbkoru erdddllomdny
folyamatosan, egyenletesen boritja az erdd talajdt és
az erdd megujuldsa, felijitdasa az erdddllomdny vé-
delmében, véghaszndlati teriilet nélkiil torténik, az
erdd tdajképi megjelenése nem vdltozik’.

Természetességi kategoriak — Az erd6k erd6rész-
letenként meghatarozott természetességi kategdridi a
7.§ (1) bekezdése alapjan:

— ,a) természetes erddk,

— b) természetszerii erddk,
— ¢) szdrmazékerddk,

— d) dtmeneti erddk,

— e)kultiirerddk,

— f) faiiltetvény’.

Az Evt. 7. § (3) bekezdésében foglaltak szerint ,Az
erddégazddlkoddsi tevékenységet 1igy kell végezni, hogy
az erddok természetességi dllapota az erdégazddlkodds
kovetkeztében ne romoljon’.

Folyamatos erddboritast biztosité iizemmodok
alkalmazasa az dllami erdé6kben — Az Evt. 10. § (1)
bekezdése szerint ,Az egyes erddtervezési korzetekben
a védelmi és kozjoléti rendeltetésii, a 7. § (1) bekezdés a),
b) és c) pontja szerinti természetességii dllami tulajdoni
erdd teriiletének az e torvény hatdlybalépését kovetd
— a) elsd korzeti erddtervezést kovetden legaldbb egy-

otod részén,

— b) mdsodik korzeti erddtervezést kovetden legaldbb
egynegyed részén,
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— ¢) harmadik korzeti erddtervezést kovetden leg-
aldabb egyharmad részén,

az erddterv hatdrozatban foglaltak szerint, folya-

matos erdéboritdst biztosito dtalakito, szdlalo vagy
faanyagtermelést nem szolgdlo iizemmodokat kell
alkalmazni’.

Tarvagas korlatozasa allami erd6kben — Védel-
mi és kozjoléti elsédleges rendeltetésti, természetes,
természetszeri és szairmazék természetességi allami
tulajdont erd8ben a 10. § (2) bekezdése alapjan a tar-
vagas tilos (egyes vitathatd esetek kezelésére a vonat-
kozé erddterv-rendelet tartalmazhat utaldsokat).

Kozelité nyomok — A feltar6 halézat része a koze-
lit6 nyom, amelynek két kategdridja van. Az egyik az
épitett kozelité nyom, melynek létesitéséhez az Evt.
15.§ (2) bekezdése és a Vhr. 6. § (3) bekezdése alapjan
az erdészeti hatdsag engedélye sziikséges. A madsik
a kozelité nyom, amelynek kialakitdsa a Vhr. 8. § (1)
bekezdése alapjan nem engedélykoteles (a késébbiek-
ben ldsd még: 5.1. fejezet G pont).

Az erd6 rendeltetése — Az erdd elsédleges ren-
deltetése az erd6gazdéalkodas hosszu tavu céljat hata-
rozza meg, amelyet erdérészletenként kell megadni.
Az Evt. 24. § (1) bekezdése szerint ,A természet- és
kornyezetvédelmi, valamint egyéb védelmi szempon-
tok megvalésitdsa érdekében védelmi rendeltetésii
az erdd, amely kiilonleges kezelést igényel, és ahol az
erdégazddlkodds gazdasdgi funkcidja nem, vagy csak
korldtozott mértékben érvényesiil”.

Az Evt. 10. § (4) bekezdése értelmében ,,Az dllami
tulajdonban 1évé erddre, vagy erddégazddlkodds cél-
jait kozvetleniil szolgdlo foldteriiletre vonatkozdan,
jogszabdlyban, vagy eredeti hatdsdgi hatdrozatban —
természetvédelmi, vagy vizgazddlkoddsi indokbdl — jog-
szertien elrendelt korldtozds kdrtalanitdsi igényt nem
keletkeztet'.

Az erdé rendeltetései harom f6 csoportba sorolha-
téak:

— védelmi rendeltetések,
— kozjoléti rendeltetések,
— gazdasagi rendeltetések.

A védelmi rendeltetéseken beliil a védett természe-
ti tertileten 1évd erd6 az Evt. 24. § (3) bekezdése sze-
rint természetvédelmi elsddleges rendeltetési, amely
rendeltetés a védettség fennalldsa alatt nem valtoztat-
hat6é meg. A természetvédelmi elsédleges rendelteté-
s erdének az Evt. 24. § (4) bekezdése alapjan tovabbi
rendeltetésként gazdasagi rendeltetések nem adha-
tok. Az erdd rendeltetésének kozérdekbdl torténd
megvaltoztatdsat az Evt. 27. § (2) bekezdése szerint
a feladat- és hataskorén beliil az adott szakminiszter
kezdeményezi.

Uzemmoédok — Az Evt. 29. § (1) bekezdése szerint
az izemmoéd az alkalmazhaté erdéfeldjitasi eljaraso-
kat és a fakitermelés mddjat is meghatarozza. Ugyan-
itt a (2) bekezdésben a torvény az alabbi izemmodo-
kat hatdrozza meg:
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»@) vdgdsos: az erdében a véghaszndlatok rendsze-
res ciklikussdggal kovetik egymdst;

b) szdlalo: felujitdsi kotelezettséget keletkeztetd vég-
haszndlati fakitermelés nem torténik, a fadllomdny
fakészlete a szdlaldsi tervben foglaltaknak megfeleld-
en alakul, és a fadllomdny ésszetétele, kor- és térbeli
szerkezete vdltozatos, és ezzel a folyamatos erdébori-
tdst szolgdlja;

c) dtalakito: a f6 szakmai cél a vdagdsos iizemmodrol
a szadlalo tizemmddra vald dttérés, ezért minden erdd-
miivelési tevékenységnek és fakitermelési modnak az
dtalakitdst, a folyamatos erddboritdsra valo dtdlldst
kell szolgdlnia;

d) faanyagtermelést nem szolgdlo: az erdében fa-
kitermelés legfeljebb kisérleti, erddvédelmi vagy
erddfeluijitdsi céllal folytathato, mivel ott a természeti
folyamatok szabad érvényesiilése a cél, ami a folya-
matos erddboritdst szolgdlja’.

Az éves erdogazdalkodasi tevékenység gyakor-
lasa — Az Evt. 41. § (1) bekezdése alapjan ,Az erdd-
gazddlkodo az erdd fenntartdsdra, védelmére, vala-
mint az erdei haszonvételek gyakorldsdra iranyuld, az
e torvény végrehajtdsdra kiadott jogszabdlyban meg-
hatdrozott erddgazddlkoddsi tevékenységet az erdé-
szeti hatdsdghoz tortént elézetes bejelentést kovetden
végezhet’.

A Vhr. 23. § (2) bekezdése értelmében az Evt. 41.
§ (1) bekezdése szerinti bejelentési kotelezettség ald
tartozd erdégazdalkodasi tevékenység az erd6ben —
szabad rendelkezésti erd6 kivételével — végzett:

»a) befejezett erddsités dpolds,

b) tisztitds,

c) gyérités,

d) készletgondozo haszndlat,

e) tarvdgds,

f) fokozatos feluijitovdgas,

g) szdlalovdgds,

h) szdlalds,

i) egészségiigyi fakitermelés,

) egyéb fakitermelés, valamint

k) aldbbi erddsitési tevékenységek:

ka) tuskdzds,

kb) mélyforgatds,

kc) elsd kivitel, és

kd) potlds”

Az Evt. 41. § (4) bekezdése szerint az erdészeti ha-
tésdg az erdégazdalkodasi tevékenységet feltételhez
kotheti, korlatozhatja vagy megtilthatja, amennyiben:

»a) az erddgazddlkodo gazddlkoddsa sordn e tor-
vényben és az e torvény végrehajtdsdra kiadott jogsza-
balyban eldirt szabdlyokat megszegte,

b) az erdd dllapotdban kordbban elére nem ldthato
esemény kovetkezett be, vagy

c) a védett természeti teriileten a védelmi célok meg-
vdltozdsdt eredményezd, illetve azokat veszélyeztetd,
kordbban elére nem ldthatoé esemény kovetkezett be’.

A természetvédelmi hatésag az Evt. 41. § (11) be-
kezdése alapjan — a fentebbi b) és c) pont esetében
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— az erdészeti hatdsagnal kezdeményezheti az éves
bejelentésben tervezett erdégazdalkodasi tevékeny-
ség feltételhez kotését, korlatozasat, vagy tiltasat.

Az erdbégazdalkodé az éves bejelentésben szerepld
erdégazdalkodasi tevékenységek végrehajtasat is ko-
teles bejelenteni az erdészeti hatdsagnak.

Az erdé felGjitasa — Az Evt. 51. § (2) bekezdése
szerint erdd felgjitasa torténhet:

»1. természetes iiton

a) magrol, vagy

b) sarjrol és

2. mesterségesen’.

A (3) bekezdés szerint ,Az orszdg egyes erdészeti
tdajaiban az erddfelujitds sordn alkalmazhato, illetve
tiltott céldallomdnyokat az e torvény végrehajtdsdra
kiadott jogszabdly dllapitja meg’.

A (4) bekezdés értelmében ,Ha a termdhelynek
megfelelé dshonos dllomdnyalkoto féfafajok magere-
detii természetes felujitdsdanak feltételei adottak, ezt a
Selujitdsi modot kell alkalmazni”.

A védett természeti teriileten is végzett szerkezet-
atalakitasok soran a mesterséges feldjitasokban az (5)
bekezdés szerint ,csak az erddtervben eldirt céldllo-
madnynak megfeleld fafaju, igazolt szdrmazdsu, és az e
torvény végrehajtdasdra kiadott jogszabdlyban megha-
tdrozott szaporitéanyagot szabad felhaszndlni’.

Az Evt. 51. § (7) bekezdése szerint ,A véghaszndlat
befejezését kovetden, tovibba, ha az erdd fadllomdnya
Osszeftiggden otezer négyzetmétert meghalado teriile-
ten bdarmilyen okbdl kipusztult, illetve a faanyagter-
melést szolgdlo erddrészletben a fak koronavetiileté-
nek teriilete az erddrészlet teriiletének hetven szdzalé-
ka ald csokkent, az erdégazddlkodonak az erddfeliiji-
tdst két éven beliil meg kell kezdenie, és az e torvény
végrehajtdsdra kiadott jogszabdlyban meghatdrozott
hatdriddre be kell fejeznie’.

A felnyil6 erdSk esetében a (8) bekezdésben foglal-
tak alapjan a (7) bekezdés szerinti kotelezettség a fak
koronavetiiletének harminc szazalék ald csokkenése
esetén keletkezik.

Az erdd feltjitasanak befejezése soran az Evt. 52.
§ alapjan az erdészeti hatésag megkoveteli az er-
détervben szerepldé célallomanynak megfelelé fa-
fajok egyedeinek a Vhr.-ben meghatdrozott szam-
ban és mindségben vald jelenlétét. Az erdéfeldji-
tasokban (erddsitésekben) kotelez6 elegyfafajokat
célallomanytipusonként a Vhr. 5. szamu melléklete
tartalmazza.

Az erdénevelés — Az Evt. 53. § (2) bekezdése sze-
rint ,, Az erdénevelés — beleértve a szdlalé és dtalakito
lizemmodii erdékben végzett fakitermeléseket is — so-
rdn biztositani kell, hogy a fadllomdny mindsége és
fejlodési lehetdsége javuljon, az erdd éldfakészlete csak
dtmenetileg csokkenjen, tovabbd hogy az erdd talaja
és az erdei életkozosség maradando kdrt ne szenved-
jen”.

Az erdoszerkezet atalakitasa — Az Evt. 55. §-a
szerint ,A meglévd erdd természetességi dllapotdn er-
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dégazddlkoddsi beavatkozdssal torténd javitds, vala-
mint sarjeredetii dllomdny utdn egy legaldbb azonos
természetességii, nem sarjeredetii dllomdny létreho-
zdsa (erddszerkezet-dtalakitds)

a) faiiltetvénybdl, kultiirerd6ébdl dtmeneti, szdrma-
zék- vagy természetszerti erdd,

b) dtmeneti erddébél szarmazék- vagy természetsze-
rii erdd,

c) szdrmazékerddbdl természetszerii erdd

létrehozdsdval torténhet’.

Erdévédelem — Az Evt. 56. § (1) bekezdése szerint
»Az erdot vagy az erdei haszonvételek gyakorldsdt ve-
szélyeztetd hatdsnak mindsiil:

a) novényi, dllati vagy fertézést okozo egyéb szerve-
zetek (a tovdabbiakban egyiitt: kdrositok) kdrokozdsa
(biotikus erddkdr);

b) a vadadllomdny dltal okozott kdrositds;

c) az erdot veszélyeztetd tevékenység;

d) az erdd talajdt veszélyeztetd tevékenység;

e) ho, jég, szél, tiiz, légszennyezés, drviz, talajvizszint
vdltozdsa, fagy (abiotikus erddkdr).

Az erdégazdalkodd erddvédelmi kotelezettsége az
Evt. 57. §-a alapjan az erdei életkozosség védelme ér-
dekében:

»a) az erdd egészségi dllapotdt figyelemmel kisérni;

b) az erddt veszélyeztetd kdros hatdsok kdrtételének
megeldzéséhez és az elleniik valo védekezéshez sziiksé-
ges intézkedéseket megtenni’.

A vadallomany karokozasa — Az erd6 muikodé-
sét blokkold, allapotat veszélyeztetd vadallomannyal
kapcsolatban az Evt. 60. § (1) bekezdése rendelkezik:
LAz erddben..., illetve az erddvel kozvetleniil hatdros
vaddszteriileten

a) az erdd bioldgiai sokféleségének megorzését, az
erdei életkozosség tagjainak fennmaraddsdst,

b) az erdd talajanak épséget,

¢) az erddsités dllapotdt,

d) az erdd fadllomdnydnak termdhelye szerint vdr-
haté mennyiségi és mindségi fejlédését veszélyeztetd,
vagy

e) az erdd felujuldsdt, természetes felujitdsdt

akaddlyozo létszamu és fajosszetételli vaddszhato
vaddllomdny nem tarthato fenn’.

Ezzel 6sszefiiggésben, ha az erdészeti hatésag a fen-
ti veszélyeztetd tényezdket észleli, példaul a jogosult
erdészeti szakszemélyzet jelzése alapjan, az Evt. 60.
§ (3) bekezdése szerint ,.... koteles kezdeményezni a
vaddszati hatosdgndl a vaddllomdny apasztdsdra, il-
letve a kiilon jogszabdlyokban elbirt, a veszélyeztetés
egyéb modon valo megsziintetésére teendd intézkedés
elrendelését. Az erdészeti hatosdg megkeresésére a va-
ddszati hatdosdgnak tizenot napon beliil kell hatdro-
zatot hoznia’.

Az erdétalaj védelme — Az Evt. 62. § (1) bekezdése
szerint ,Az erdd talajanak védelmét a kdros folyama-
tok megeldzését szolgdlo erdbgazddlkoddsi tevékeny-
séggel, valamint talajvédd létesitményekkel kell bizto-
sitani”.
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Az erdd talajanak er6zi6 és tomorodés elleni vé-
delmérdl az Evt. 63. § (1) bekezdése szerint az erd4-
gazdalkodo koteles az erdéfelujitds, az erdénevelés, a
fakitermelés, a faanyag mozgatdsa, valamint a feltaré
uthaldzat kiépitése soran gondoskodni.

Tlizvédelem — Az erd§ tiz elleni védelmével kap-
csolatos feltételek megteremtésérdl az Evt. 64. §-a
alapjan az erdégazdalkodé koteles gondoskodni. A
65. § (1) bekezdés szerint ,Erdében tiiz gyujtdsdra és
fenntartdsdra — az erre a célra kijelolt helyek kivéte-
lével — csak az erdégazddlkodo, annak hidnydban az
erdd tulajdonosa irdsbeli engedélye birtokdban levd
személy jogosult”. A vagastéren visszahagyott faanyag
égetésérdl a (2) bekezdés rendelkezik, miszerint ,az
erddgazddlkodo dltal arra kijelolt teriileteken és csak
abban az esetben megengedett, ha a tiiz az vjulatot és
a kornyezetében lévé erddt, az erddn kiviili teriiletek
élovilagadt, valamint a természeti képzédményeket és
egyéb miitargyakat nem veszélyezteti’.

Erdei haszonvételek — Az erdei haszonvételek ko-
rét az Evt. 68. §-a hatarozza meg: ,,Erdei haszonvétel-
nek mindsiil:

a) a fakitermelés;

b) az erdészeti szaporitéanyag gyiijtése;

¢) a vaddszati jog gyakorldsa vagy hasznositdsa az e
torvény hatdlya ald tartozo teriileten;

d) az elhalt fekvé fa és gally gyftijtése, illetéleg elhalt,

szdraz dg nyesése;

e) a kidontott fardl torténd fenydgally, toboz és diszi-
télomb gyiijtése;

f) a gomba, vadgyiimolcs, virdg, illetéleg gyogyno-
vény gylijtése;

g) a bot, ndd, sds, gyékény termelése és fii kaszdldsa;

h) a méhészeti tevékenység;

i) a fenydgyanta gytijtése;

j) cserje kitermelése, él6 és elhalt cserjék hajtdsainak
gylijtése”.

Az erdégazdalkodd az erdei haszonvételeket az
Evt.-ben meghatarozott feltételekkel gyakorolhatja.
Az erdei haszonvételek gyakorldsa az Evt. 69.§ (1) be-
kezdése szerint ,nem kdrosithatja, illetve veszélyez-
tetheti az erdd biologiai sokféleségét, felszini és felszin
alatti vizeit, talajdt, természetes feliijuldsdt, felujitd-
sdt, a védett természeti értéket, valamint az erdei élet-
kozdsséget”. A (6) bekezdés szerint ,Az erdei életko-
z0sség védett fajai fennmaraddsdnak és fejlédésének
biztositdsa érdekében az erdészeti hatdsdag — hiva-
talbol vagy a természetvédelmi hatdsag megkeresése
alapjan — korldtozza vagy megtiltja erdében a cserjék
kitermelését, az elhalt, fekvd fa és gally, valamint élo
és elhalt cserjék hajtdsainak gytijtését”. Az allami er-
dében a (7) bekezdés értelmében, az erd6gazdalkodo
koteles tlirni — ha jogszabaly masként nem rendelke-
zik — ,az egyéni sziikségletet meg nem halado gomba,
vadgytimolcs, gyogynovény gyiijtését’.

A fakitermelés modjai és szabalyai — A fakiter-
melés Evt. 71. § (1) bekezdésében meghatdrozott
modjai:
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»a) befejezett dpolds és tisztitds (dpolo- és tisztito-
vagas);

b) gyérités (torzskivdlaszto és novedékfokozo gyéri-
tés);

c) készletgondozé haszndlat, a véghaszndlati kor el-
érése eldtt az erdd szerkezetét kdarosan nem befolydso-
16, faanyagnyerésre lehetdséget ado fakitermelés;

d) tarvdgds, a fadllomdny egy beavatkozdssal végre-
hajtott kitermelése, véghaszndlata;

e) fokozatos feluijitovdgds, a fadllomdny fokozatos,
iddében elhiizodo, tobb alkalommal végrehajtott vég-
haszndlat jellegii kitermelése;

f) szdlalévdgds, a fadllomdny fokozatos, idében el-
hiizédo (30 évet meghaladd), tobb alkalommal végre-
hajtott véghaszndlat jellegii kitermelése;

g) szdlalds, a folyamatos erdéboritds fenntartdsa
mellett végrehajtott — vegyes korii és szerkezetii erdd
kialakitdsdt és femntartdsdt célzo — fakitermelés,
amelynek mértéke a készletgazddlkoddson alapul;

h) egészségiigyi fakitermelés, az elhalt, a silyosan
sériilt vagy a veszélyes kdrositok elszaporoddsdt eld-
idéz0, beteg fak kitermelése;

i) egyéb termelés, olyan véghaszndlati jellegii faki-
termelés, amely utdn erddfelujitdsi kotelezettség nem
keletkezik”.

Az Evt. 71.§ (2) bekezdése el6irja, hogy a ,fa kiter-
melésekor figyelemmel kell lenni a vizforrdsok és viz-
bazisok védelmeére, a védett él6 szervezetek él6helyére,
az élettelen természeti értékek védelmeére, a tdjképre,
valamint az értékes emberi alkotdsok kiérnyezetére”
Az erdészeti hatdsag emellett a (3) bekezdés szerint
»a vizforrdsok, vizbdzisok, a védett él6 szervezetek él6-
helyének, az élettelen természeti vagy tdjképi értékek
kornyezetének, a kozjoléti objektumok védelme érde-
kében egyes fiak vagy facsoportok kitermelését megtilt-
hatja’.

A fakitermelésekre szamos tovabbi szabalyozast ir
el az Evt. 73. §-a:

— a kitermelend6 fak szakszert megjelolésének ko-
telezettségére,

— az Ujulattal rendelkezé erd8k véghaszndalatanak
marcius 31. és szeptember 1. kozotti korlatozaséra,

— az Gjulat védelmére,

— a magasabb természetességi kategoridju erd6kben
5% mértékig hagyasfacsoportok visszahagydsanak
lehet&ségére,

— a fakitermelés korlatozasanak, megtiltasanak lehe-
téségére,

— az erdd egészségi allapotanak megdrzése, veszély
elharitdsa, vagy az erdd felgjitasa miatt a fakiter-
melés elrendelésének lehetGségére.

A tarvagassal osszefiiggd kiilon szabalyozas az Evt.
74. §-aban jelenik meg, s tobbek kozott kitér:

— atarvagas teriileti korlatozasara,

— a tarvagds talajvédelmi okbdl valé megtiltasara,
feltételhez kotésére,

— tarvagast koveto sarjeredetli természetes feltjitas
alkalmazasanal az id6beni korlatozasra.
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A nevel6dvagasok szemléletét és alapvetd szakmai
szempontjait hatdrozza meg a Vhr. 49. § (2) bekez-
dése, amely szerint ,Az erddnevelések keretében el-
végzett fakitermelések sordn — az erdé késobbi sikeres
felujitasdanak feltételeit is szem eldtt tartva — tore-
kedni kell az adott terméhelynek, valamint az erdd
természetességi kategoridjanak megfeleld, elegyes er-
détdrsulds kialakitdsdra és fenntartdsdra, valamint
az idegenhonos, illetve intenziven terjedd elegyfafajok
visszaszoritdsdra’.

Erdészeti szaporitéanyag gyijtése — Az erdészeti
szaporitéanyagot az Evt. 75. § (1) bekezdése alapjan
»az erdészeti hatosdg engedélye alapjdn lehet gytijteni

a) a szdlalé vagy faanyagtermelést nem szolgdlo
lizemmodban kezelt erdékben, vagy

b) a vagdsérettségi kort 10 éven beliil eléré erddk-
ben’.

Tovabba tilos erdészeti szaporitéanyagot gytjteni a
(2) bekezdés alapjan, ,ha az az erddfelijitds sikeressé-
gét veszélyezteti’.

A Vhr. 52. §-a meghatarozza, hogy ,erdészeti sza-
poritéanyag gylijtésének mindsiil az erdei fafajok
magjdnak, a fadllomdny alatt megtelepiilt csemetéi-
nek gytijtése, valamint a dugvdanyozds céljabol végzett
hajtdsszedés”.

Az Evt. és a Vhr. mellett szdmos finomabb, erdé-
tervezési korzetekre szabott szabalyozasi elem jele-
nik meg az un. erdéterv rendeletekben. A 60/2013.
(VIL 19.) VM rendelet és a 47/2014. (IV. 24.) VM
rendelet (a korzeti erdétervezések kapcsan megje-
lent legutébbi rendeletek) a 2013-2014. évi korzeti
erdGtervezésre vonatkozé tervezési alapelvekrdl, va-
lamint az érintett korzeti erd6tervek alapjan folyta-
tott erdégazdalkoddsrdl szol. Amellett, hogy ezek a
rendeletek konkrét korzetekre adnak meg iranyelve-
ket, tobb olyan szabalyt is tartalmaznak, amelyek a
természetvédelmi szempontok megjelenésére és ér-
vényesiilésére vonatkozoan a kozeljovében vélhetéen
altalanos elvekké valnak. Koziliik e helyiitt most az
tizemmod-megallapitasra vonatkoz6 iranyelvekbdl
emlitiink néhdny fontosabbat:

Uzemméd megallapitasa — A rendeletek 3. § (1)
bekezdése értelmében faanyagtermelést nem szolga-
16 tizemmdd kimondottan természetvédelmi indo-
kok miatt az alabbi esetekben éllapithaté meg,

— a c¢) pontok szerint akkor, ha kiemelt kozosségi
jelent6ségt jelolo faj, tovabba védett, illetve foko-
zottan védett faj jelentds allomdanyanak él6helyérdl
van sz0,

— a d) pontokban foglaltak szerint akkor, ha a foko-
zottan védett természetvédelmi teriileten a termé-
szetvédelmi cél a bolygatatlansag fenntartdsa,

— és a faanyagtermelést nem szolgdlé tizemmod az
erd6k védelmét, fennmaradasat nem veszélyez-
teti, valamint a c) pontokban foglalt esetben az
erd6 rendeltetésébdl kovetkez6 védelmi célok mas
tizemmod mellett nem biztosithatdak.
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A természetvédelmi szempontbdl kedvezdbb sza-
lalé tizemmdd a (2) bekezdés szerint a rendszeres
magtermo kort elért, elssorban természetes, termé-
szetszer(i és szarmazék erdbrészletekben tervezhetd.

A természetvédelmi szempontbdl szintén kedvezé
atalakité tizemmod a (3) bekezdés értelmében olyan
erddrészletekben tervezhetd, ahol az erd6gazdalkodd
szalal6 izemmodban szeretne gazdalkodni, de annak
az alapfeltételei — a kor, az dllomdnyszerkezeti viszo-
nyok, idegenhonos fafajok ardnya stb. miatt — még
nem adottak.

A fentiekben bemutatott — f6ként az Evt.-bdl és
Vhr.-ébdl kiemelt fontosabb szabalyok — mar eliga-
zitast adnak a természetvédelmi kezelési céla beavat-
kozasokhoz is. E kérdéskor tovabbi szabdalyozasat,
illetve védett természeti teriileten torténd alkalmaza-
sanak feltételeit a természet védelmérol sz616 1996.
évi LIIL torvény hatarozza meg. A Tvt. szemléletére
a torvény preambuluma vilagit ra: ,,Az Orszdggyiilés
felismerve, hogy a természeti értékek és természeti
teriiletek a nemzeti vagyon sajdtos és potolhatatlan
részei, fenntartdsuk, kezelésiik, dllapotuk javitdsa, a
jelen és jové nemzedékek szamdra valo megdrzése, a
természeti erdforrdsokkal torténd takarékos és éssze-
rii gazddlkodds biztositdsa, a természeti Orokség és
a biologiai sokféleség oltalma, valamint az ember és
természet kozotti harmonikus kapcsolat — nemzetko-
zi kotelezettségvillaldsainkkal Osszhangban torténd
— kialakitdsa, mint az emberiség fennmaraddsdnak
alapvetd feltétele, a természet hatékony védelmének
létrehozdsdt igényli, ezért a kovetkezd torvényt alkot-
ja:..."

A védett természeti teriileten 1év4 erd6k kezelésére
vonatkozd, Tvt.-ben rogzitett konkrét szabalyozasok
koziil kiemelésre érdemesek az aldbbiak:

A védett természeti teriileten 1évo erdé elsédle-
ges rendeltetése — A Tvt. 32. § (1) bekezdése szerint
a védett természeti teriiletre es6 erdd elsédlegesen
védelmi rendeltetési.

Az erdétervek feliilvizsgalata — A Tvt. 32. § (2)
bekezdése szerint az Gjonnan védetté nyilvanitott er-
déknek a védetté nyilvanitds el6tt késziilt, mar meg-
1év6é erdéterveit (azok védett természeti teriilettel
érintett részét) az erdészeti hatésag haladéktalanul
feliilvizsgalja, és sziikség szerint moédositja.

A védett természeti teriiletre es6 erdok kezelé-
sének altalanos szabalyai — Az dltalanos kezelési
szabalyokat a Tvt. 33. §-a foglalja Gssze.

»(1) Fokozottan védett természeti teriileten lévd er-
dében erdégazddlkoddsi beavatkozds csak a termé-
szetvédelmi kezelés részeként, a kezelési tervben [36. §
(3) bekezdés] foglaltakkal 6sszhangban végezhetd.

(2) Védett természeti teriileten lévd erddében keriilni
kell a teljes talaj-elékészitést és a vdgdsteriileten az
égetést.

(3) Védett természeti teriileten 1évé erdében, a keze-
lési tervben foglaltakkal osszhangban
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a) erdénevelést a természetes erddtdrsuldsok fajosz-
szetételét és dllomdnyszerkezetét megkozelitd, termeé-
szetkimélé modszerek alkalmazdsdval,

b) erddfelujitdst a termdhelynek megfelelé dshonos
fajokkal és — az (5) bekezdés a) pontja kivételével —
természetes felujitdsi (fokozatos felujitovdgds, szdla-
lds, szdlalovdgds) modszerekkel kell végezni.

Védett természeti teriileten erddtelepités kizdrd-
lag dshonos fafajokkal, természetkiméld modon és a
termdbhelytipusra jellemzd elegyardnyoknak megfele-
lGen végezhetd.

(4) Védett természeti teriileten lévé erddben a fa-
kitermelést vegetdcios iddszak alatt csak természet-
védelmi kezelési, novénmy-egészségiigyi, erddévédelmi
okbdl vagy havdria helyzetben, a természetvédelmi
hatdsdg engedélyével lehet végezni.

(5) Védett természeti teriileten lévd erdében

a) tarvdgds csak nem dshonos fafajokbdl dllo, vagy
természetes felujuldsra nem képes dllomdnyokban —
osszefiiggden legfeljebb 3 hektdr kiterjedésben — enge-
délyezhetd,

b) a fokozatos felujitdst kovetd végvdgds dsszefiiggd
kiterjedése az 5 hektdrt nem haladhatja meg,

¢) a végvdgdssal, illetve tarvdgdssal érintett erdéterii-
lethez kapcsolodo dllomdnyrészekben tovabbi végvdgds-
ra, illetve tarvagdsra csak akkor keriilhet sor, ha a kordb-
ban véghaszndlt teriileten az erddfeluijitds befejezddott.

(6) Az (5) bekezdés a)-b) pontjaiban meghatdrozott
tar-, illetve végvagds kiterjedése novény-egészségiigyi
0kbdl és az ujulat fennmaraddsa érdekében, vagy ter-
mészetvédelmi indok alapjdn kivételesen meghalad-
hatja az ott meghatdrozott teriiletnagysdgot.

(7) Védett természeti teriileten 1évd, nem d&shonos
fafajokbdl dllé erdbben a természetkizeli dllapot ki-
alakitdsdra a potlds, az dllomdnykiegészités, az erdd-
szerkezet dtalakitdsa, a fafajcsere, az elegyardny-sza-
bdlyozds és a monokultirdk felszamoldsa titjan kell
torekedni.

(8) Véghaszndlat a (6) és a (7) bekezdésben megha-
tarozott kivétellel csak a biologiai vdigdsérettséghez
kozeli idépontban végezhetd’.

A kotelezettségeket, szabalyokat megallapité jog-
anyag attekintése utan emlitést kell tenntink az erd6-
teriiletekre (s azon beliill természetesen a védett ter-
mészeti teriiletre esé erdékre is) igényelheté tamo-
gatasok jogcimeird], illetve a potenciélis kedvezmé-
nyezettek korérél. Megjegyzendd, hogy az idevagd
tamogatasi rendeletek korabban a 2007-2013 kozotti
unios koltségvetési ciklus idejére vonatkozdan jelen-
tek meg, a 2014—2020 kozotti periddusban tartalmi
elemeik nyilvan legaldbb részben valtozni fognak.
Mindezek miatt a széban forgd jogszabélyokrdl csak
a 3. mellékletben adunk egy révid 6sszefoglalast.

3.2. A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé
fontosabb jogszabdlyi elemek

A Natura 2000 halozat kijelolésének alapvetd cél-
ja az Eurdpai Unié tagorszagai teriiletén talalhato
kozosségi jelentéségl, ritka és veszélyeztetett éllat-
és novényfajok, valamint a kozosségi jelentéség,
természetkozeli allapotu él6helyek kedvezé termé-
szetvédelmi helyzetének fenntartdsa, illetve ezen
keresztiil a bioldgiai sokféleség altalanos védelme.

A Natura 2000 program nemzetkozi jogi hatterét az
EU két természetvédelmi direktivdja hatdrozza meg.
Koziluk az 1979-ben megfogalmazott madarvédel-
mi irdnyelv (Birds Directive, 79/409/EGK) kiilonle-
ges madarvédelmi teriiletek (SPA) kijelolését teszi
sziikségessé, mégpedig a rendszeresen kolté és atvo-
nul6 madarfajok nagy dllomanyai vagy a vizimadarak
szempontjabol nemzetkozileg is jelent8s vizes él6he-
lyek alapjan. A kijelolés a tagorszagok hataskorébe
tartozik, ahhoz az Eurdpai Bizottsdg (opciondlisan)
észrevételt tehet.

A masik direktiva a hélézat 1étrehozasét is el6-
ir6, 1992-ben életbe lépett élhelyvédelmi irdnyelv
(Habitats Directive, 92/43/EGK), mely kiilonleges
természetmegoOrzési teriiletek és kiemelt jelen-
toségli természetmegdlrzési teriiletek (egyiittesen
SCI) létesitését teszi sziikségessé. Elébbiek olyan
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teriiletek, amelyeken kozosségi jelentéségii faj(ok)
jelent6s allomanya, él6helye vagy kozosségi jelent6-
ségli él6helytipus(ok) el6forduldsa igazolhatd, mig
utébbiakon legalabb egy kiemelt kozosségi jelen-
toségii faj jelentds dllomdnya, él6helye vagy legalabb
egy kiemelt kozosségi jelentségi él6helytipus jelen-
léte sziikséges. A kijelolés mindkét esetben tagorsza-
gi szint(i javaslattétel nyomdn, az Eurdpai Bizottsag
jévahagyasdaval torténik. Az EB-jévahagyasig az egyes
site-ok csak javasolt (pSCI) tertiletek.

Az EU-ba val6 belépéssel Magyarorszag véllalta a
fenti iranyelvek hazai jogrendbe valé beépitését is,
igy a 2004. évi LXXVL tv. (és szamos kés6bbi tv.) en-
nek szellemében moédositotta a természet védelmérdl
sz616 1996. évi LIIIL. tv.-t. A magyarorszagi Natura
2000 teriiletek kijelolése (nevesitése) és az e teriile-
tekre vonatkoz¢ altalanos szabalyok megfogalmazasa
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendeletben tortént meg.
Az egyes Natura 2000 teriiletekre esé foldrészletek
ingatlan-nyilvdntartdsi azonositéi el6bb a 45/2006.
(XIL. 8.) KvWM rendeletben, majd a javitott (jelenleg
hatdlyos) lista a 14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet-
ben latott napvilagot. Tovabbi foldhasznalati szaba-
lyokrél rendelkezik még a 269/2007. (X. 18.) Korm.
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rendelet, ez azonban kizardlag gyepteriiletre vonat-
kozé specidlis szabalyokat tartalmaz, erdéket érint6
iranyelveket nem jelenit meg. A Natura 2000 beso-
roldst hazai erd6k védelme és kezelése kapcsan mu-
tatkozo6 anomadlidk (lasd: Sajoladi-erdd) és az Eurépai
Bizottsaggal ez tigyben folytatott levélvaltasok egyik
kovetkezményeként szamos szabalyozasi elem jelent
meg ugyanakkor az erdérdl, az erdé védelmérdl és
az erdégazdalkodasrodl sz6l6 2009. évi XXXVIL. tv.-
ben, az annak végrehajtasara kiadott 153/2009. (XI.
13.) FVM rendeletben, tovabba az erdéterv-rendelet
el6készitésének és a korzeti erdSterv készitésének sza-
balyairél kiadott 11/2010. (II. 4.) FVM rendeletben.

Az alapvet6 Natura 2000 szabalyozas hazankban a
275/2004. (X. 8.) Korm. rendeletben olvashaté. E
jogszabaly altalanos és kifejezetten (vagy részben) er-
dékre vonatkozo kitételei alapjan a fontosabb szaba-
lyozasi elemek az aldbbiak szerint foglalhaték ossze:

A védett és védett természeti teriiletnek nem mind-
siil6 Natura 2000 teriiletek fenntartdsara vonatkozo
altalanos szabdly, hogy a Natura 2000 teriilet fenntar-
tasi céljainak elérését (a jelols fajok és jelols élhelyek
kedvezd természetvédelmi helyzetének biztositasat)
nem veszélyezteté vagy nem sérté és a Natura 2000
teriilet jelolésekor jogszertien, jogerds engedélynek
megfelelGen folytatott tevékenység a tovabbiakban is
korlatozas nélkiil folytathat6. Ebbél azonban az is ko-
vetkezik, hogy Natura 2000 teriileteken (a Tvt. vonat-
kozé el6irasai miatt ide értendék a védett Natura 2000
teriiletek is) engedély nélkiil vagy engedélytdl eltéréen
tilos olyan tevékenységet folytatni vagy beruhazast
végezni, mely a védelmi célok megvalositasat aka-
dalyozza, lehetetlenné teszi [8. § (1) és (2) bek.].

A Natura 2000 teriileteken (a Tvt. vonatkozé el6-
irasai miatt ide értendék a védett Natura 2000 terii-
letek is) a kijelolés alapjaul szolgalé madarfaj, kozos-
ségi és kiemelt kozosségi jelentéségli faj alloménya,
illetve kozosségi és kiemelt kozosségi jelentdségli
él6helytipus sulyos vagy helyrehozhatatlan karoso-
désanak veszélye esetén a kiilon engedélyhez nem
kotott mezo- és erdogazdalkodasi tevékenységek
is korlatozhatok, felfiiggeszthet6k vagy megtiltha-
tok [8. § (6) bek.].

Olyan terv, illetve beruhazas engedélyezése elétt,
amely a Natura 2000 teriilet természetvédelmi keze-
lését kozvetleniil nem szolgdlja, azonban arra akar 6n-
magaban, akar mas tervvel vagy beruhdzdssal egyiitt
hatéssal lehet, a terv kidolgozdjanak, illetéleg az en-
gedélyez6 hatdsagnak a jelolés alapjaul szolgald fajok
és élohelytipusok természetvédelmi helyzetére gya-
korolt hatasokat feltar6 hatasbecslést kell készitenie.
A terv, illetve beruhdzas akkor engedélyezhetd, ha az
a hatasbecslés alapjan a jelolés alapjaul szolgalé fajok
és él6helytipusok természetvédelmi helyzetére, illetve
magdra a teriiletre kedvezétlen hatassal nem jar, s nem
ellentétes a kijel6lés céljaival sem [10. § (1) és (7) bek.].
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Ha a terv, illetve beruhdzds megvaldsitasa a hatas-
becslés alapjan a kijelolés alapjaul szolgaléd fajok és
él6helytipusok természetvédelmi helyzetére kedve-
z6tlen hatdssal jarna, és annak megvaldsitdsara egyéb
ésszeri megoldds nincs, azonban a tervhez, illetve a
beruhdzashoz kozérdek fiz4dik, a terv elfogadha-
td, illetve a beruhdzas engedélyezhetd. A beruhazast
ilyenkor tugy kell megvalésitani, hogy az a lehetd leg-
kisebb kedvezétlen hatdssal jarjon, s emellett a var-
hat6 kedvezétlen hatdssal ardanyos, azt ellenstlyozé
helyreallitasi és fejlesztési intézkedés (kiegyenlitod
intézkedés) is sziikséges [10. § (8) és (9) bek.].

Natura 2000 teriileteken (a Tvt. vonatkozé el6irasai
miatt ide értenddk a védett Natura 2000 tertiletek is)
a természetvédelmi hatdsig engedélye sziikséges az
erdérél, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol
520616 2009. évi XXXVIL. tv., valamint a fasszaru ener-
getikai tltetvényekrdl sz6l6 71/2007. (IV. 14.) Korm.
rendelet hatdlya ald nem tartozé fa, facsoport, fas
legelon 1évo6 fa telepitéséhez, kivagasahoz (kivéve
a csatorna medrében, tizemi vizszintnél a nedvesitett
keresztszelvényben 1évé fa, facsoport mederfenntar-
tasi céllal torténé kivagasat) [9. § (2) bek. c) pont].

Az egyes Natura 2000 teriiletekre a jelolo fajok
és jelolo élohelytipusok kedvezd természetvédelmi
helyzetének megérzése, fenntartdsa, helyredllitsa,
valamint a Natura 2000 teriiletek lehatdrolasanak
alapjaul szolgdlé természeti allapot, illetve a fenn-
tarté gazdalkodds feltételeinek biztositdsa érdeké-
ben Natura 2000 fenntartasi tervet kell késziteni.
A fenntartasi terv viszont csak a Natura 2000 teriilet
kezelésére vonatkozd iranyelveket, javaslatokat, vala-
mint ezek megvaldsitasanak lehetséges eszkozeit tar-
talmazza, s a jogszabdly eltéré rendelkezése hidnya-
ban kotelezé foldhasznalati szabalyokat (igy erd6-
kezelésre, erd6gazdalkodasra vonatkozo kotelezo
elemeket) nem allapit meg [4. § (3) és (5) bek.]!

A Natura 2000 teriiletre esé erd6khoz kapcsol6do
(az erddkezelési/erdégazdalkodasi gyakorlatban napi
szinten alkalmazott) szabdlyozdsi elemek jelent8s ré-
sze az erd6rdl, az erds védelmérdl és az erdégazdalko-
dasrol sz616 2009. évi XXXVII. torvényben talalhaté:

A védelmi rendeltetések kozott megjelenik a Natura
2000 erdd. Az, hogy a nem védett Natura 2000 teriile-
tek esetében a Natura 2000 erdd besorolds a meglévé
elsGdleges rendeltetés mellett tovabbi vagy elsGdleges
rendeltetés lesz, a korzeti erd6terv készitése és az erds-
tervek elfogaddsa soran (az adott erd6részlet természet-
beni allapota és a konkrét kozosségi célok ismeretében)
kertil megallapitasra [24. § (2) és (5) bek.].

Az egyes erd6tervezési korzetekben a védelmi (be-
leértve Natura 2000) és kozjoléti rendeltetésd, termé-
szetes, természetszerd és szarmazékerd$ természe-
tességi besoroldsu allami tulajdond erdd teriiletének
a torvény hatédlybalépését kovetd elsé korzeti erddter-
vezést kovetden legalabb egyotod részén, masodik kor-
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6. abra. A kompenzdcién és fejlesztési tdmogatésokon nyugvé,
agrdrvonatkozdst elemeket is megjelenitd szabdlyozas elvi sémdja
(VATI 2009).

zeti erdGtervezést kovetGen legaldbb egynegyed részén,
harmadik korzeti erd6tervezést koveten legalabb egy-
harmad részén folyamatos erdéboritast biztosito at-
alakito, szalalé vagy faanyagtermelést nem szolgalo
tizemmodokat kell alkalmazni [10. § (1) bek.].

Az erdészeti hatésag Natura 2000 erdéteriileten a
kozosségi és kiemelt jelentéségli élGhelyek és fajok
kedvezé természetvédelmi helyzetének megdrzése
érdekében tisztitdvagas, gyérités, készletgondozo
haszndlat, fokozatos feltjitévagas, szalalévagas, sza-
lalas esetén (elvileg mennyiségi korlat nélkil) el6ir-
hatja egyes fafajok, egyedi jellegzetességgel biro
(kiilonosen odvas, bohonc) faegyedek, tovabba
allé és fekvo holt fa visszahagyasat. Egészségligyi
fakitermelés esetén az allé és fekvo holt fa visz-
szahagydsat az erdészeti hatésag legfeljebb 5 m?/ha
mértékig hatdrozhatja meg, illetve véghasznalat ese-
tén hagyasfak és a faidllomany éléfakészletének 5%-
os mértékéig hagyasfacsoportok visszahagydsara is
van mod. Az erdészeti hatdsag emellett a kozosségi
és kiemelt jelent6ségli fajok kedvez6 természetvédel-
mi helyzetének megdrzése érdekében a fakitermelés
elvégzésére iddbeli és térbeli korlatozast allapithat
meg [73.§ (7) és (8) bek.].

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6, kozosségi és
kiemelt jelentéségii él6helyek és fajok kedvezd ter-
mészetvédelmi helyzetének meg6rzéséhez sziikséges
javaslatokat a korzeti erddtervekbe be kell épite-
ni [33. § (2) bek.]! A javaslatok és irdnyelvek korzeti
erd6tervekben valé megjelenitését a 11/2010. (IL. 4.)
FVM rendelet szabdlyozza. A viszonylag bonyolult

eljarasrend fontosabb, Natura 2000 teriiletek szem-
pontjabol relevans lépéseit a 4.1. fejezet tartalmazza.

A Natura 2000 teriiletre esé, magantulajdonban
levé erdSkre az elmult idszakban kompenzaci-
0s tamogatas igénybevételére nyilt lehetéség, igy a
teljesség kedvéért roviden a halézat fenntartdsanak
ezen eszkozét is ismertetjiik. A Natura 2000 erdéSte-
rilleteken torténd gazdalkodashoz az Eurdpai Mez6-
gazdaséagi és Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nydajt-
haté kompenzdacids tdmogatas részletes szabdlyait a
41/2012. (IV. 27.) VM rendelet rogzitette.

A kompenzdcios tamogatds az Evt. 73. § (7) és (8)
bekezdése szerinti korlatozasokbdl fakadé tobbletkolt-
ségek és a kies6 jovedelem ellentételezését szolgalta.

A legkisebb tamogathato tertilet (gazddlkod6nkénti
ossztertilet) 1 hektér volt, s csak teljes erd6részletek
(egyenként min. 0,3 ha tertilettel) kaphattak timoga-
tast. Allami és 6nkormdnyzati tulajdond erds, illetve
tobb mint 50%-ban allami tulajdond erdé tdmogatdst
nem kaphatott.

A kompenzaciés tdmogatds ebben a formaban a
2007-2013 kozotti unids koltségvetési idészak vé-
gén volt igénybe vehet6 (a 2014—2020 kozotti idGszak
szabalyozdsa még véltozhat), a timogatas mértéke az
erdd természetességi allapotatdl, korcsoportonként
és fadlloménytipus-csoportonként véltozott (40-230
eurd/ha/év).

A kompenziciés tdmogatds mellett a kiillonb6z6
(Natura 2000 célokat is szolgdl6) erdé-kornyezet-
védelmi intézkedésekhez (EKV) az Eurdpai Me-
z6gazdasagi és Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) a
2007-2013-as iddszakban kiilon tdmogatast is lehe-
tett igényelni. A tdmogatasi jogcimeket és a részletes
szabalyokat a 124/2009. (IX. 24.) FVM rendelet rog-
zitette (részletesebben ldsd a 3. mellékletet). Az EKV-
jogcimek ugyan nem Natura 2000 teriiletekre is igény-
be vehetdk voltak, a palyazatok elbiralasandl a Natura
2000 teriiletek viszont jelentds elényt élveztek, hiszen
ahalézathoz tartozo6 erd6k a tamogatasi kérelmek érté-
kelésénél plusz 10 pontot kaptak, s ez az dsszpontszam
(100) 10%-a [lasd a jogszabdly 3. sz. mellékletét].

A kompenzacids tdmogatasok és az erd6-kornyezet-
védelmi program keretében igénybe vehetd tdmogata-
sok megjelenése (legalabbis a maganszektor szdmadra)
a Natura 2000 hél6zattal kapcsolatos, nem hatésagi
tipusu eszkozrendszer kiépiilését jelenti (6. dbra).

3.3. A védett és a nem védett Natura 2000 teriletek
k6zotti [ényegi szabdlyozasi eltérések

A védett és védett természeti teriiletnek nem ming-
stil6 Natura 2000 teriiletekre vonatkozd jogszabalyi
elemek részben eltéréek. Az eltéré vonasok erddk
esetében elsésorban nem az altaldnos szabalyozasi
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kérdések szintjén, hanem az erdérészletek (mint ke-
zelési-gazdalkoddsi és nyilvantartasi alapegységek)
l1éptékében lehetséges besorolasok és tervezések te-
rén mutatkoznak (8. tabldzat).
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Az erdék kezelésének jogszaba

8. tablazat. A jogi szabdlyozds eltérései kiillonb6z8 besoroldst erddrészletek esetében (,,védett” és ,Natura 2000” kategéridk egyideji jelenléte esetén a leirtak kombindlésa vagy az erésebb O~

szabdly alkalmazdasa szikséges).

Szabdlyozé elem

Uzemméd megvdlasztasa

Elegyfdk visszahagydsa

Idegenhonos fafajok
kiszoritdsa

Odvas, ireges, bohonc jellegl

fak visszahagydsa

All6 és fekvé holt fa
visszahagydsa

Vdagéskor meghatdrozasa

Y

Véghaszndlati / erdéfeldjitasi
méd megvdlasztdsa

Tarvagés alkalmazasanak
lehetésége

Nem védett és nem Natura 2000

gyakorlatilag nincs kététtség

erdénevelési feladatok meghatdrozdsandl gondoskod-
ni kell a természetes elegyfajok megérzéséré| [Evt. 34.

& (2) bek. b) pont]

gyakorlatilag nincs kététtség

gyakorlatilag nincs kétsttség

gyakorlatilag nincs kététtség

nincs kilén szabdlyozds (dltaldnos erdészeti szakmai
irdnyelvek szerint)

az erdéfeluijitési feladatok meghatdrozdsandl elény-
ben kell részesiteni a természetes és természetszer(
erd8k meg&rzését és fenntartasat [Evt. 34. § (2) bek.
a) pont]

éllami tulajdond, védelmi és kézjsléti elsédleges ren-
deltetési, természetes, természetszer( és szarmazék
erddk teriiletén a tarvagds tilos [Evt. 10. § (2) bek.],
hullamtéren a toltés és a folyd kézott (ha a tévolsag
50 m feletti) egybefiggs, felujités alatt 4llé tarvagott
terilet nem keletkezhet [Evt. 74. § (2) bek.], a talaj-
szerkezet leromldsanak veszélye esetén megtilthatd

[Evt. 74. § (3) bek.]

Natura 2000

a védelmi rendeltetés miatt az izemméd megvdlasztd-

sa részben kotott [Evt. 10. § (1) bek.]

nevel8vagdsok, készletgondozé haszndlatok, termé-
szetes feltjitassal jaré véghaszndlatok és szdlalds so-
rén (a szakmailag indokolhaté keretek kézét) elvileg
mennyiségi korlat nélkiil el8irhaté [Evt. 73. § (7) bek.
ab) pont]

nincs jogszabdlyi kététtség

nevelévagdsok, készletgondozé haszndlatok, termé-

szetes feltjitdssal jaré véghaszndlatok és szdlalds so-
rén (a szakmailag indokolhaté keretek kézétt) elvileg
kil [Evt. 73. § (7) bek. ab) pont]

egészségigyi fakitermelés sordn max. 5 m®/ha mér-
tékben [Evt. 73. § (7) bek. b) pont], nevel8véagdsok,
készletgondozé haszndlatok, természetes feltjitassal
jaré véghaszndlatok és szdlalés sordn (a szakmailag
indokolhaté keretek kdzétt) elvileg mennyiségi korlét

nélkil [Evt. 73. § (7) bek. ac) pont]

nincs kilén szabdlyozas

mennyiségi korldt né

elsésorban természetes erdéfeldjitdsi médok (fokozatos

felvjitévagds, szdlalévagds, szdlalds) alkalmazandék

[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

nincs kifejezett jogszabdlyi kététtség, viszont nem
végezhet8, ha Natura 2000 célokat veszélyeztet

[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

e}

Védett

a védelmi rendeltetés miatt az izemméd megvé-
lasztdsa részben kotott [Evt. 10. § (1) bek.]

a természetes erdétdrsulasnak megfelels
fafajosszetétel kialakitdsa kotelezd [Tvt. 33. §
(3) bek. a) pont]

a természetkézeli dllapot kialakitésa elegy-
ardny-szabdlyozéssal is kételezé [Tvt. 33. § (7)
bek.]

természeti értékre, természetvédelmi szempontra
hivatkozva elvileg mennyiségi korlat nélkul [Tvt.
16. § (1) és (2) bek., 17.§ (1) bek., 42. § (1)
és (2) bek., 43. § (1) bek.]

természeti értékre, természetvédelmi szempontra
hivatkozva elvileg mennyiségi korlat nélkul [Tvt.
16. 8 (1) és (2) bek., 17.§ (1) bek., 42. § (1)
és (2) bek., 43. § (1) bek.]

véghaszndlat a rossz egészségi dllapoty dllo-
mdnyokat leszdmitva csak a biolégiai vagds-
érettséghez kézeli idépontban végezhetd [Tvt.

33. § (8) bek.]

elsésorban természetes erdéfe
(fokozatos felujitévagds, szdlalévagds, szd

alkalmazandék [Tvt. 33. § (3) bek. b) pont]

Gjitdsi médok
alds)

csak nem 8shonos fafajokbdl 4llé vagy termé-

szetes felUjuldsra nem képes dllomanyokban
[Tvt. 33. § (5) bek. a) pont], egyes specidlis

eseteket az erdéterv rendeletek kiilén szabd-
lyozhatnak
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Szabdlyozé elem

Tarvégds maximdlis terilete

Y

Fokozatos felujitds végvagdsa-
nak maximdlis terilete

Hagydsfak,
hagydsfacsoportok
visszahagydsa

A fakitermelés térbeli
korldtozdsa

A fakitermelés idébeli
korlatozdsa

Vdagastéri hulladék égetése

Teljes talaj-elékészités végzése

Fafajcserés szerkezetatalakitas
Az erdésités
céldllomanytipusanak /
fafajainak megvaélasztasa

Nem védett és nem Natura 2000

sik és dombvidéken gazdasdgi elsédleges rendelte-
tés( failtetvényekben és kultirerdékben max. 20 ha,
gazdasdgi elsédleges rendeltetési szarmazék- és

atmeneti erdékben max. 10 ha, egyéb erd8kben max.

5 ha egybefiiggé teriilet [Evt. 74. § (1) bek. a) pont],
hegyvidéken max. 5 ha egybefiiggd teriilet [Evt. 74. §
(1) bek. b) pont]

nincs kiilén szabdlyozds

természetes és természetszerd, valamint szdrma-
zékerdékben, véghaszndlat esetében, terméhelyi,

tajképvédelmi, talajvédelmi és erd8mivelési okokbd
az éléfakészlet 5%-os mértékéig eldirhaté [Evt. 73. §

(4) bek.]

nincs direkt el&irds (dltalénos erdészeti szakmai irdny-
elvek szerint: pl. véderds, fel nem Gjult terilet miatt)

szdlalé izemmédban kezelt teriileteken fakitermelés
madrcius 31. és szeptember 1. kdztt nem végezhetd

[Evt. 73. § (2) bek.], sarjeredet( természetes feltjitds
alkalmazdsandl akdc esetében mdijus 1., egyéb fafaj
esetében dprilis 1. és szeptember 1. kdzétt fakiterme-

|és nem végezhetd [Evt. 74. § (4) bek.]

nincs jogszabadlyi kétottség

nincs direkt korlatozds (dltaldnos erdészeti szakmai
irdnyelvek szerint)

nincs jogszabalyi kétottség

nincs direkt el8irds (dltaldnos erdészeti szakmai irdny-

elvek szerint)

Natura 2000

nincs kiilén szabdlyozds

nincs kiilén szabdlyozds

véghaszndlatok sordn a fadllomdny éléfakészletének
5%-0s mértékéig [Evt. 73. § (7) bek. ca) és cb) pont]

kdzdsségi és kiemelt jelentéségi fajok érdekében

elrendelhetd [Evt. 73. § (8) bek.]

kdzdsségi és kiemelt jelentéségi fajok érdekében

elrendelhets [Evt. 73. § (8) bek.]

nincs kifejezett jogszabdlyi kétdttség, viszont nem
végezhetd, ha Natura 2000 célokat veszélyeztet
[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

nincs kifejezett jogszabdlyi kétdttség, viszont nem
végezhets, ha Natura 2000 célokat veszélyeztet

[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

nincs jogszabadlyi kétottség

iells éléhelytipus eléforduldsa esetén csak Eshonos
lombos fafajo tipus(ok) [275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 8. § (2) bek.]

Védett
3 ha [Tvt. 33. § (5) bek. a) pont], de névény-

egészségigyi vagy természetvédelmi indok,
illetve az Gjulat megmaradds érdekében ez az

érték atléphets [Tvt. 33. § (6) bek.]
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5 ha [Tvt. 33. § (5) bek. b) pont]

yozés, de terileti korlato-
atokndl is érvényesithetd

nincs rd kilén szabd

zdasként a véghasznd

[

4sd kovetkezd sor

természeti értékre, természetvédelmi szempontra
hivatkozva elrendelhetd [Tvt. 16. § (1) és (2)
bek., 17. § (1) bek., 42. § (1) és (2) bek., 43.

§ (1) bek]

vegetdcids id8szakban csak természetvédelmi
kezelési, névény-egészségiigyi, erdévédelmi
okbél vagy havdria helyzetben végezhets
fakitermelés [Tvt. 33. § (4) bek.]

kerilendé [Tvt. 33. § (2) bek.]

keriilendd [Tvt. 33. § (2) bek.]

kételez8en elvégzendd [Tvt. 33. § (7) bek.]

csak a term8helynek megfeleld, 8shonos lom-

bos fafaju tipus(ok) [Tvt. 33. § (3) bek. b) pont]
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3.4. A természetvédelmi célok és jogszabdlyok

egyeztethetésége, itkdzése

A hatalyos jogszabalyok a természetvédelmi célkiti-
zések megvaldsitasdhoz jorészt megfelel keretet biz-
tositanak. Vannak azonban bizonytalansagot okozé,
nem megfeleléen szabalyozott vagy szabalyozatlan
kérdések, tovabba vannak olyan jogszabalyi elemek
is, melyek a természetvédelmi érdekek érvényesitését
erésen nehezitik, vagy szinte lehetetlenné teszik.

A) Néhény nem megfelel8en szabélyozott kérdés

A védett természeti teriiletre esd erdék védelmi (ter-
mészetvédelmi) els6dleges rendeltetésére az Evt.
24. § (3) bekezdése és a Tvt. 32. § (1) bekezdése is
egyértelmtien utal, ugyanakkor a honvédelemrdl és
a Magyar Honvédségrol, valamint a kiilonleges jog-
rendben bevezethetd intézkedésekrol sz6l6 2011. évi
CXIIL torvény 42. § (1) bekezdése szerint ,A honvé-
delemeért felelds miniszter dltal vezetett minisztérium
vagyonkezelésében lévd ingatlanok elsédleges rendel-
tetése a honvédelmi feladatok elldtdsanak biztositd-
sa”. A természetvédelmi és honvédelmi szempontok
elsédlegességének kérdése egyes esetekben tehat vi-
tara adhat alapot, s e témakorben jelenleg is folynak
kiilonboz6 jogi eljarasok.

Az Evt. 10. § (1) bekezdése szerint a védelmi és koz-
joléti rendeltetésti, természetes, természetszerd és
szarmazékerdd természetességi besorolasu allami er-
dékben a folyamatos erdéboritast biztosité iizem-
modokat fokozatosan kell bevezetni. A megfogalma-
zasbdl nem deril ki azonban egyértelmten, hogy a
kovetkez6 erdétervi ciklusokra el6irt aranyszamok
(egyotod, egynegyed, egyharmad) a védelmi és koz-
joléti elsédleges rendeltetésti erdékre vonatkoznak,
vagy a szamitasokndl a tovabbi rendeltetéseket is fi-
gyelembe kell venni.

Az Evt.73.§ (7) bekezdésének b) pontja értelmében
Natura 2000 teriileteken egészségiigyi fakitermelések
soran max. 5 m*/ha mértékben irhaté el6 allé és/vagy
fekvoé holt fa. Ez a mennyiség legtobb esetben kevés,
mivel a megadott érték messze elmarad a természe-
tes/természetkozeli allapotd erdékben elvarhaté ér-
tékektd], illetve a hazai erd6k egy részében ennél a
mennyiségnél eleve tobb holt fa talalhato.

Idegenhonos fafaju allomany (pl. akac) erddsité-
si tervének megvaldsitdsa sordn amennyiben nincs
fafajcsere, és ismét idegenhonos allomanyt hoznak
létre, az erdészeti igazgatdsi szempontbdl problé-
mamentes, mig ha a masik véltozatban megterve-
zett Gshonos fafaju (pl. cseres-kocsanytalan tolgyes)
célallomanytipus helyett az erdégazdalkodé valami-
lyen ok miatt némileg mas fafaj-osszetételd (pl. ko-
csanytalan tolgyes-cseres) dllomanytipust hoz létre,
erd6terv-mddositasi kérelmet kell beadnia, elfogad-
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tatnia, ellenkez6 esetben az Evt. 107. § (1) bekezdésé-
nek m) pontja alapjan szankcidéval szembesiilhet.
Védett természeti teriileten idegenhonos fafajua er-
dofeltjitas a Tvt. 33. §. (3) bekezdés b) pontja szerint
(elvileg) nem megengedett, ugyanakkor az erdészeti
hat6sag esetenként mas jogértelmezést alkalmaz. Az
eltérd értelmezés alapja, hogy a hivatkozott pontban
a tarvagasokra (mint véghasznalati médra) vonatko-
z6 kivételt a feltjitas fafajara is kiterjesztik, illetve,
hogy a Tvt. 33. §. (7) bekezdése szerint fafajcserére
csak ,torekedni” kell, de az nem feltétlenil kotelezd.
Emellett a 11/2010. (II. 4.) FVM rendelet 3. szamu
mellékletének 7. pontja is azt rogziti, hogy meg kell
hatdrozni ,a védett természeti teriiletek esetében az
erddszerkezet-dtalakitds tervezett titemét és mérté-
két’. Vagyis az erdészeti hatdsagi megkozelités iiteme-
zett atalakitasokrol gondolkodik, mig a Tvt. szovege a
véghasznalatot kovetd azonnali fafajcserés atalakitas
kotelezettségét igyekszik megfogalmazni.

B) Néhény szabdlyozatlan kérdés

Nincs kifejezetten szabalyozva, hogy Natura 2000 te-
riileteken (jelold él6helytipusok el6forduldsa esetén)
a szorvanyosan megjelené idegenhonos fafajok ki-
szoritasa, eltavolitasa az erdégazdalkodd kotelessé-
geként eldirhaté-e.

Nincs kell6képpen rogzitve, hogy atalakit6 tizem-
modba sorolt erd6knél a nevelévagasok tervezése és
kivitelezése soran homogenizal6 jellegli beavatkoza-
sok nem végezhetSk (ezekben az allomanyokban a
sablonos megoldasok helyett a differencialtabb szer-
kezet megtartasat és/vagy kialakitasat szolgalé meg-
oldasok sziikségesek).

Natura 2000 teriileteken, nem allami tulajdonti erd6k
esetén — vo. Evt. 10. § (2) bekezdés — a tarvagas alkal-
mazasanak lehetdségei, szabalyai nincsenek rogzitve.

Natura 2000 teriileten, fokozatos feltjitévagasok
esetében a végvagasok maximalis osszefiiggo terii-
lete nincs szabalyozva.

Védett természeti teriileteken — természetvédelmi
kérdésekkel Osszefiiggésben — a hagyasfacsoportok
kijeloléseinek szabalyai nincsenek rogzitve.

Nincs szabalyozva az erddsztyepp klimaban levd
kedvezétlen termohelyeken (pl. szikeseken stb.) allo,
szerkezetatalakitassal kialakitott szarmazékerddk fel-
nyilé erdéként torténd besorolasa (a felajitasi kotele-
zettség fennallasa alatt, illetve a befejezést koveten).

A természetvédelmi szempontbdl is jelentds erdei
tisztasok fatlan allapotban tartdsit az Evt. 13. § (2)
bekezdése értelmében az erdészeti hatdsag a torvény
(Evt.) végrehajtasara kiadott jogszabalyban foglaltak
szerint engedélyezi. Mivel a nevezett végrehajtasi

61



Frank Tamds és Szmorad Ferenc

rendelet még nem jelent meg, a kérdés a mai napig
rendezetlen.

C) Néhény természetvédelmi érdekérvényesitést
akadélyozé jogszabdlyi elem

Nem erd6 terméhelyére (pl. homokteriiletre, dolo-
mitkopdrra) telepitett erdd eltdvolitasa csak csereer-
désités végzésével lehetséges.

Az erdészerkezet-valtozatossag faanyag-kiszalli-
tas nélkiili fokozasanak egyes megoldésai (pl. €16 fak
meggylriizése, labon szaritisa) az erdéteriilet karo-
sitasanak mindstilhet (a kérdés megitélése az illetékes
erdéfeliigyel6 hozzadllasdn, illetve az erdészeti haté-
sagi helyi egységének jogértelmezésén mulhat).

A szaproxilofdg rovarok érdekében visszahagyott
magas tuskok, vagy szdndékosan megsebzett kérgli
fak szakszer(tlen fakitermelésnek mindsiilhetnek (a
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kérdés megitélése az el6z6 pontban leirtakhoz hason-
l6an alakul).

A természetes vegetaciohoz hasonld erdésztyepp
gyep-erdé mozaikok kialakitdsa erddésztyepp klima-
ban (nem hulldmtereken) szankcidt és feltjitasi kote-
lezettséget vonhat maga utan. Felgjitasi kotelezettség
el6irasat eredményezheti hasonlé termdéhelyeken a
természetes zarodashianyok kialakulasa is.

A cserjeszintjét elvesztett, vagy cserjeszintjében
elszegényedett — atalakito, vagy esetleg még vagasos
tizemmodba sorolt — erdében a 1ékekben megjelend
Gjulat érdekében a cserjék, cserjecsoportok fenntar-
tasa nem kivanatos, s a hatosagi gyakorlat alapjan, er-
défelugyel6tdl fiiggben dpolatlansagot jelenthet még
akkor is, ha az Gjulat fejlddése egyébként nem gatolt
(szdlal6 izemmodban ez a probléma elvileg nem me-
riillhet fel, mert nincs felgjitasi teriilet).
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4.1. Az erdétervezés fogalma, hatékdre és menetrendje

Az erddtervezés (~ erdérendezés) hazai fogalmaink
szerint az erddk teriileti lehatarolasaval és nyilvantar-
tasaval, termdhelyiik és allapotjellemzéik (killonosen
fadllomany-jellemz6ik) leirasaval, a hozzdjuk kapcso-
16d6 konkrét szabélyozasi kérdések tisztazasaval, a
védelmi-kezelési feladatok és haszonvételi lehetdsé-
gek (ideértve: fahasznalatok, mellékhaszonvételek)
tervezésével, meghatarozasaval foglalkozé erdészeti
szakmai tevékenység.

Az erdotervezési kotelezettség kiterjed valameny-
nyi hazai erddre, igy jelenleg a 2009. évi XXXVIL. tv.
értelmében elvileg felvételezésre, leirasra és tervezés-
re keriil minden olyan teriilet, melyet:

— kilon jogszabalyban — 153/2009. (XI. 13.) FVM
rendelet 1. sz. melléklet — meghatéarozott erdei fa-
és cserjefajokbdl all6 faallomany borit,

— teriilete a széls6 fak tdben mért tavolsagat tekintve
atlagosan legalabb 20 méter széles,

— természetbeni kiterjedése az 5 000 négyzetmétert
eléri,

— atlagmagassaga a 2 métert meghaladja, és

— a talajt legalabb 50%-0s mértékben fedi (nem talaj-
védelmi erddk) vagy a talajt legalabb 30%-os mér-
tékben fedi (talajvédelmi erddk).

Az erdéként nevesithetd teriiletek mellett az erd6-
tervezés (csak leir6 jelleggel) érinti tovabba az erd6-
gazdalkodasi tevékenységet kozvetleniil szolgalo
foldteriileteket (erdei tisztds; kopar, terméketlen te-
riilet; rakodo és készletezd hely; vadfold; erdei vizfo-
lyds, erdei t6; csemetekert, dugvanytelep; karacsony-
fatelep; bot, vessz6 és diszitégally termelését szolgald
teriilet; 6 m-nél szélesebb nyiladék és vezeték védo-
sdvja; cserjés; tizemen kiviili erdd; park) és az erdé-
szeti létesitményekhez tartozo tertileteket (tarozd,
csatorna és halasto; erdei épiilet; allando jellegii er-
dészeti maganut, erdei vasut, banya, egyéb erdészeti
létesitményhez tartozo teriilet) is.

Az erdétervezési feladatokat a megyei kormany-
hivatalok keretei kozott miikodd, erdészeti hatdsagi
jogkorrel felruhazott erdészeti igazgatésagok latjak
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el. A jelenleg miikodo 10 erdészeti igazgatosag szak-

mai tevékenységének iranyitasat és koordindciojat a

Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (NEBIH)

Erdészeti Igazgatésaga (Budapest) biztositja (7. dbra).
Az erddtervezési munkak id6beli iitemezéséhez a

hazai erdbket kozséghatarok szerint erdétervezési

korzetekbe soroljak. A tervezési munkak alaphely-
zetben erdétervezési korzetenként, 10 éves ciklu-
sokban folynak (emellett az erdészeti igazgatdsagok
illetékességi teriilete is a korzetek hatdraihoz igazo-
dik). Az erdétervezési korzetek és a hozzdjuk beso-
rolt telepiilések jegyzékét, valamint az egyes korzetek
tervezésének 2021. december 31-ig sz416 litemtervét

a 11/2010. (IL. 4.) FVM rendelet 1. és 2. sz. melléklete

tartalmazza.

Az erdétervezési munkdk eredményeképpen az er-
détervezési korzetek egészét lefedd korzeti erdéter-
vek késziilnek. A korzeti erdéterv altalainossagban
az erddgazdalkodasi tevékenység tervszerliségét és
fenntarthatésagat hivatott biztositani, s ennek érde-
kében, mint 4n. keretterv részletesen tartalmazza:

— atervezés ala vont teriiletek ingatlan-nyilvantarta-
si helyrajzi szamat és teriiletét;

— az erdétagok, az erds- és egyéb részletek erdd-
gazdasagi azonositojat, teriiletét, rendeltetéseit és
tizemmadjat;

— az erddrészletek termdhelyi viszonyainak és az er-
déallomanyok jellemz6 adatainak leirasat;

— erddrészletenként a természetességi allapotot;

— erddrészletenként az erdd rendeltetésének vagy
rendeltetéseinek és tizemmoddjanak megfeleléen
javasolt erdéfelujitasi feladatokat;

— erddrészletenként az erdei haszonvételek javasolt
mértékét, gyakorldsanak modjat;

— az erdégazdalkodasi tevékenységgel sszefiiggs at-
fogo adatokat, valamint azok elemzését;

— az erdészeti nyilvantartasi térképeket;

— védett természeti terileten a védelemhez, illetve
Natura 2000 teriileten a kozosségi és kiemelt je-
lent6ségi él6helyek és fajok kedvezd természetvé-
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delmi helyzetének meg6rzéséhez sziikséges termé-
szetvédelmi elGirasokat és megjegyzéseket.

Az erdbtervezés folyamatanak rendjét jelenleg a
2009. évi XXXVIL. tv. és a 11/2010. (II. 4.) FVM ren-
delet el6irdsai hatarozzak meg. Eszerint a konkrét er-
détervezési munkakat megel6z6en erdéterv rende-
let jelenik meg, s egy-egy erdGtervezési korzetben az
ebben megfogalmazott iranyelvek alapjan indul meg
a tényleges tervezési folyamat. Az erdéterv rendelet
el6készitése és a terepi erdStervezési munkak fonto-
sabb fazisai — a természetvédelmi igazgatds csatlako-
zasi pontjainak megemlitésével — a kovetkezdk.

A) Az erdéterv rendelet el8készitése

— az erdészeti hat6sdg a korzeti erdStervezés irany-
elveinek rogzitése, illetve az erdéterv rendelet els-
készitése érdekében el6zetes egyeztetd targyalast
tart (az értesitést a targyalds idépontja el6tt leg-
aldbb 30 nappal ki kell postazni)

— az erdészeti hatosag az el6zetes egyeztets targyalas-
ol sz6l6 értesités kikiilldése el6tt 30 nappal az er-
détervezéssel érintett teriilet adataihoz hozzaférést
biztosit az érintett nemzeti park igazgatdsag részére

— atargyaldst 30 nappal megel6z6en az erdészeti ha-
tosag a védett természeti teriiletnek nem mindsiilé
Natura 2000 teriiletek vonatkozasaban a Natura
2000 fenntartasi tervek (ezek hidnyaban a Natura
2000 javaslatok) iigyében megkeresi a nemzeti
park igazgatdsagot

— atdrgyaldst megel6z6 15 nappal bezardlag a nemzeti
park igazgatdsag védett természeti teriiletek vonat-
kozasaban az erdészeti hatésag részére megkiildi a

relevans természetvédelmi kezelési terveket (ezek
hidnyaban a természetvédelmi kezelési allasfog-
laldsokat) és a Natura 2000 fenntartasi terveket
(ezek hidnyaban a Natura 2000 javaslatokat)

— az elGzetes egyeztetd targyaldst megel6z6 15 nap-
pal bezardlag a meghivott egyéb szervek (hatdsa-
gok, gazdalkoddk, onkormanyzatok, civil szerve-
zetek) irdsos észrevételt tehetnek

— az erd6tervezési korzetre vonatkozd teriileti ada-
tokat, az el6z6 ciklus gazdalkoddsénak értékelését,
az dltaldnos erdStervezési irdnyelveket, az el6zetes
egyeztet6 tdrgyalashoz bekiilldott anyagok tartal-
mat és a targyalason elhangzott javaslatokat az er-
dészeti igazgatosag jegyz6konyvbe foglalja

— az erd6terv rendelet szovegezéséhez az erdésze-
ti igazgatosag a lezart jegyz6konyvet felterjeszti a
VM miniszterének

B) Az erdéterv rendelet megjelenése

— a felterjesztett jegyz6konyvek alapjan a VM illeté-
kes féosztalya elkésziti, majd orszagos hataskori
és teriileti szervek (tobbek kozott az erdészeti igaz-
gatdsagok, nemzeti park igazgat6sdgok) bevonasa-
val egyezteti az erdSterv rendelet tervezetét

— az erd6terv rendelet jogszabalyi formdban (VM-
rendeletként) jelenik meg; az dltaldnos szabdalyo-
kat magaba foglal6 f6szoveg mellett a korzeten-
ként kidolgozott mellékletek f6bb tartalmi elemei
a kovetkezok:
1. A korzet neve
2. A korzeti erdStervezés sordn érvényesitendd szakmai célok,

tervezési alapelvek

Jelmagyarizat
() 1gazgatosigok
4 Vizfeliilet
Erdészeti helységek megyék szerint

7. bra. A megyei kormanyhivatalok erdészeti igazgatésagainak illetékességi terilete (Forras: NEBIH).
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

3. Az erdészeti igazgatdsi egységek (erddrészletek, erd6tagok)
kialakitasanak erd6tervezési szempontjai

4. Az tizemmoédok megallapitdsara, megvéltoztatdsara vonat-
kozé erdétervezési szempontok

5. A kozjoléti és védelmi rendeltetésti erd6k erdbtervezésének
szempontjai

5.1. Kozjoléti rendeltetésti park- és gyégyerddk

5.2. Természetvédelmi rendeltetésti erd6k

5.3. Natura 2000 rendeltetésti erd6k

6. A kozjoléti és védelmi rendeltetés(i erdGkben folytathaté er-
dégazdalkodas szabalyai

6.1. Kozjoléti rendeltetésii park- és gyégyerddk

6.2. Természetvédelmi rendeltetésti erdSk

6.3. Natura 2000 rendeltetést erdék

7. A fakitermelések és erdéfeldjitasok tervezésének szempontjai

7.1. A nevel6vagasok tervezése soran alkalmazandé el6haszna-
lati erélyek

7.2. Az erdénevelések tervezésének szempontjai

7.3. A véghasznalatok tervezése soran alkalmazandd végas-
érettségi szakaszok

7.4. Az egyes véghasznalati médok 10 évre vonatkozé keret-
szédmai

7.5. A véghasznalatok és erdéfelujitasok tervezési szempontjai

8. A fakitermelések és erddfeltjitdsok végrehajtasara vonatko-
26 erdégazdalkodasi szabélyok

9. A vegetaci6s id6szakra vonatkozé erdégazdalkodasi szaba-
lyok védett természeti teriileten

C) A koérzeti erd8tervezési munkdk lebonyolitdsa

C1) El6készité 1épések

— a terepi erd6tervezési munkak hivatalosan az er-
déterv rendelet megjelenését kovetéen kezdheték
meg (a jogszabdlyi egyeztetés csiszdsai miatt az
erdStervezdk altalaban mar ezt megel6zéen is vé-
geznek adatfelvételezést)

— a korzeti erdétervezés megkezdésének idépontja-
rol az erdészeti hatdsag értesiti az érintett szerve-
ket (koztiik a nemzeti park igazgatésagot)

— a korzeti erdStervezés megkezdésétdl szamitott 45
napon beliil az érintett gazdalkodok, hatésagok, on-
kormanyzatok és civil szervezetek az erdégazdalko-
déssal kapcsolatban irdsos javaslatokat tehetnek

C2) Terepi erdétervezési munkak

— az el6zetesen meghatdrozott iranyelvek alapjan
megtorténnek a terepi teriiletrendezési, adatfelvé-
telezési és tervezési munkak

C3) Erddrészlet szinti targyalasok

— a terepi munkakat kovetSen erdészeti hatdsag
erdoérészletszinti targyaldasokat hiv 6ssze (ezen a
nemzeti park igazgatosag részvétele kotelezd, illet-
ve a részletszint(i tervezések kapcsan mar elézetes
konzultaciok is folytathatok)

— az erddrészletszintli targyaldsokrdl az erdészeti
hatésag jegyzékonyvet vesz fel

C4) Natura 2000 elévizsgalat

— aterepi erd6tervezési munkak befejezése, és a rész-
letszintl targyalasok lezarasa utan (Natura 2000

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

teriiletekre vonatkozo részletes adatok alapjan) az
erdészeti hatdsag megvizsgalja az erdégazdalkodas
Natura 2000 jelol6 fajok és jelols éléhelyek termé-
szetvédelmi helyzetére kifejtett (lehetséges) hatasat

— az erdészeti hatdsag a természetvédelmi kezel6t6l
kapott adatokra (Natura 2000 fenntartasi terv vagy
Natura 2000 javaslat, biotikai adatok stb.) tamasz-
kodva, az erddterv rendeletben és a részletszintd
targyalasokon rogzitett el6irasokat, valamint fa-
hasznadlati lehetéségeket 6sszevetve — Natura 2000
teriiletenként, illetve azokon belil jel616 él6helyek
és jelolo fajok szerint — elemzi a késziil6 erdStervet

— avizsgalat eredményérdl az erdészeti hatdsag leg-
késébb a zarétargyalds idépontjaig tajékoztatja a
NEBIH Erdészeti Igazgatésagat és az érintett nem-
zeti park igazgatdsagot

C5) Natura 2000 hatasbecslés

— amennyiben az erddrészletszintd targyalasok és a
Natura 2000 el6vizsgalat alapjan az erdészeti hat6-
sag ugy itéli meg, hogy korzeti erdSterv szerinti er-
dégazdalkodas a Natura 2000 jeldl6 fajok és jelold
éléhelyek természetvédelmi helyzetére kedvezot-
len hatdssal lehet, Natura 2000 hatasbecslést kell
késziteni (a hatasbecslés készitése nem gyakorlat,
azt az erdészeti igazgatds megel6z6 szabdlyozasi
1épésekkel igyekszik elkeriilni)

— a hatdsbecslési dokumentédciét a nemzeti park
igazgatdsag véleményének beszerzését kovetSen
az erdészeti hatdsag késziti el

— hatasbecslés alapjan az erdészeti hatdsag sziikség
szerint modositasokat kezdeményez a készilé er-
détervben, illetve egyéb, kiegyenlit6 intézkedé-
seket foganatosit

C6) Hozamvizsgalat

— az erddrészletszintl targyaldsokat (és az esetleges
modositasokat, kiegyenlité intézkedéseket) kove-
téen az erdészeti igazgatosag (30 éves idGtartamra)
hozamvizsgalatot végez, és sziikség esetén (un.
hozami targyalds keretében, a nemzeti park igaz-
gatdsig véleményének kikérése mellett) tovabbi
tervezési korrekciokat hajt végre

C7) Lakossagi egyeztetd targyalas

— ahozamvizsgalatot (és az esetleges mddositasokat)
kovetben az erdészeti hatosag (30 nappal korabbi
értesités mellett) lakossagi egyezteto targyalast
tart a korzeti erdStervezéshez irdsos javaslatot te-
v6k és mas érintettek részére

— a lakossagi egyeztetd targyalas idépontjat 15 nap-
pal megel6z6en az erdészeti hatésag (honlapjan) a
nyilvdnossag biztositasahoz sziikséges alapvetd in-
formacidkat kozzéteszi

— a lakossagi egyeztetd targyaldson az erdészeti ha-
tésag tajékoztatast ad a korzeti erdStervezési fo-
lyamat alldsardl, tartalmi elemeirdl (ideértve akar
a Natura 2000 eldvizsgalat eredményeit is), illetve
jegyz6konyvben rogziti az elhangzé lakossagi ész-
revételeket
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C8) Zarotargyalas

— az erdétervezési folyamat lezardsa érdekében az
erdészeti hatosdg un. zardotargyalast tart

— a zardtargyalds idépontjardl az erdészeti hatdsag
15 nappal kordbban értesitést kiild, s ezzel egyide-
jlleg az érintettek részére a korzeti erdSterv terve-
zetébe betekintési lehetGséget biztosit

— a targyalds id6épontjardl tdjékoztato értesitével egy
id6ben a korzeti erdéterv adatait, el6irdsait és a kap-
csoléddé megjegyzéseket (védett természeti teriiletek-
re és Natura 2000 tertiletekre vonatkozdan) a nemze-
ti park igazgatdsag elektronikus formaban megkapja
— a zardtargyaldson elhangzottakrdl (teriiletadatok,
allapotadatok, tervadatok, hozzdszdélasok, vélemé-
nyek) az erdészeti hatésag jegyz6konyvet vesz fel

D) A kérzeti erdStervezés lezdardsa

— a korzeti erd6tervek osszedllitdsa, véglegesitése a
zarétargyalast koveten torténik meg (a korzeti
erdStervezés lezarasara jelenleg kiilon jogi aktus
nincs)

— amennyiben akorzeti erd6tervezés zarotargyalasan
véleményeltérés alakul ki, gy a végleges tartalom-
r6l a Korzeti Erdéterv Bizottsag, illetve végsé

maga a korzeti erdSterv az érintett korzet erdésze-
ti nyilvantartasi térképébdl, erdérészletlapjaibol és
egy szoveges részbdl ll (el6bbiekhez adattari kivo-
natként lehet hozzaférni, mig a szoveges rész nyil-
vénos, a NEBIH honlapjan elérheté dokumentum)
a korzeti erd6terv érdemben az erddrészletszinti
leiré és tervadatok adattari atvezetését (,foganato-
sitdsat”) kovetSen 1ép életbe

a korzeti erdétervben szerepld és a nyilvanossag
biztositdsa szempontjabdl jelentds tevékenységnek
mindsilé fakitermelések tematikus térképeit az
erdészeti hatdsag honlapjan (a zarétargyalast ko-
vetden) kozzéteszi

az elkészitett korzeti erdéterv alapjan az erdégaz-
dalkodé jogait és kotelezettségeit az erdészeti ha-
tésag (hivatalbol) erdSterv-hatarozatban (~ erdé-
terv) dllapitja meg

a konkrét erd6gazdalkodasi tevékenység ezt kove-
téen az adott erd6gazdalkodd nevére szolo érvé-
nyes erdéterv birtokaban, az erdészeti hatésaghoz
tortént bejelentést kovetden végezhetd

Az erdbtervezés, illetve a korzeti erdStervek készi-

tése — mint fentebb lathattuk — viszonylag hossza-
dalmas, tobbfazist, bonyolult adminisztraciéval jard,

esetben a miniszter dont

sok belsé hatarid6t tartalmazé folyamat (8—11. dbra).

Adatokhoz val6é hozza-
férés biztositasa
NPI-nak Védett és
N2000 teruletre

szerv megkiildi a N2000
javaslatot
Kvhr. 4. § (1)

Term.véd. kezelésért feleldés

Kvhr. 3. § (7)

Az elmult tervidészak

Egyeztetés a term.véd.
kezelésért felelés

gazdalkodasanak - — szervvel a N2000 javas- Osszedolgozott
értékelése NZOOQ Javaslat' megkérése al||Javaslatok latrol Védett és N2000 Javaslat javaslatol?felterjesztése
illetékes erdéfeli- NPI-tol Nem védett N2000-re | [fogadasa tertletekre megkiildése a| |a Foosztalyra
gyelbk szept. 1-ig Kvhr. 4. § (2) Kvhr. 3. § (6) Kvhr, 4. § (3) Kozpontnak Evt 32 § (5)
| | [ | | I
¢ J Erdbtervezes L ® ®  endeletelskészitése @
elékeszitése
Eldzetes 4 14 | | Erdérendelet
Meghivas OZEICSlgveas elkészitése
Plcuir 3. § (445 —l—’ és javaslat | i > o
Osszedllitas Evt 31.§ (1)

Jogsza-
baly altal
meghat.

15 nap — Kvhr.
3.§(6)

Meghivas
Koézvetlen
« érintett erdégazdalkodo
« érintett hatésag
*NPI
« helyi 6nkormanyzat
Hirdetményben
» civilek
| Evt 32.§(2) és(3)

Reészletek

IdOKorlatOK<min. 30 nap — Kvhr. 3. § (7)>< min. 30 nap — Kvhr. 3. § (5) >

(Kvhr.)

Kotelez6 tartalom
11/2010 FVM rendelet

3. szamu melléklet

8. abra. A kérzeti erdStervezés folyamata I. Erd8terv rendelet készitése (BAN és mtsai 2010).
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Az erdégazddalkodds/erdskezelés tervezése

. Hatasbecslés

' Kedvezétlen s ’ Kvhr. 10. § (1)-(3) }
! hatas lehet = = = P! &s a - -
Adatkérés nem védett L 10.§(1)-(2) 275/2004. (X.8.) P
Natura 2000 teriletre D ' iKorm. rend. szerint;
Kvhr. 8. § (4) A .
- ' Natura 2000 hatasok | ,  4==------ PRTEEs .-
Ertesités a korzeti| | Erdégazdalkodassal . vizsgalatarol nyilatkozat( ‘Hozamtargyalas,
erdétervezés kapcsolatos javas- 1 megkuldése 1 Kvhr 9.§(3) '
megkezdésérdl latok fogadasa Natura 2000 teruleten (Kézpont és NPI) g trmeeee A ------ .
Evt 35 § (1) Evt. 35.§ (2) az erdégazdalkodas Kvhr. 8.§ (7) ' v
| hatasanak vizsgalata ' Fahasznalat
[ [] és errél korlatozasa
Nyilatkozat Nincs kedvezétlen I szukséges !
2 ' . .
Kvhr. 8. § (1) és (7) hatas | ! '
Részlet szintili Hozamvizsgalat
h Ré." (:,ek?t' | I targyalasok | A4 Pl Kvhir 9.§(2) V_>
LR | Evt 35§ (3 | 6 Evt 36§

min. 30 nap — Kvhr.
8. §(3)és(4)
Jogsza-
baly altal
meghat. - ~
idskorlatok < min. 45 nap —Evt. 35. § (2) >

Ertesités

Kézvetlen:

« érintett erdégazdalkodd

« érintett hatdsag
Részletek *NPI

* helyi 6nkormanyzat

Hirdetményben:

« civil szervezetek

Evt 35.§ (1)

Résztvevék

« érintett erdégazdalkodo
« érintett hatoésag

*NPI

Az adatkérés akkor
szukséges, ha az
adatok korabban

nem kerultek az
erdészeti hatésaghoz,
vagy azéta lényegi
valtozas allt be.

9. dbra. A kérzeti erd8tervezés folyamata Il. Erd8terv készitése (BAN és mtsai 2010).

Meghivas zar6
targyalasra és a

betekintés biztositasa Korzeti
Kvhr. 12.§ (1) « = | ErdSterv = =
| . Bizottsag
Adatok és el8iras !
Meghivas lakossagi El8irasi javaslatok javaslatok megkuldése - =l m—y _1_
egyezteto targyalasra| | kozzététele a hon- aterm.véd. hatésagnak !'Véleményeltérés | ! Dontés!
Kvhr. 11. § (1) lapon Kvhr. 11. § (3) és a NPI-nak : az érintett hato- 1 [ Q==
Kvhr. 12. § (2) . sagok, gazdal- 1
‘ * | kodok kezott ! !
‘ TT 770 T 7T 77 ervBizottsag "
__________ L L B
Atfog6 tervezés u pis -
| | Lakossagi | | @ p—mm—m————— 77 'v """ - Kérzeti erdéterv
s . Zaré targyalas Osszeallitasa és
egyeztetd targyalas A .
[ [ > S §9(‘Z) _I_’ Evt. 35.§ (5) S P Cavezetés az
— Adattaron

min. 15 nap —

min. 15 nap —

Jogsza- Kvhr. 11. § (3)

baly altal Kvhr. 12. § (1)
meghat.

idékorlatok min. 30 nap — Kvhr. 11. § (1)

Meghivas
« Evt. 35. § (2) alapjan
* irasos javaslatot
Reészletek beaddkat levélben
« Erintett lakossagot
honlap és Ok.
hirdetmény uatjan
Kvhr. 11. § (1)

Résztvevék

* érintett erdégazdalkodd
« érintett hatésag

* helyi 6nkormanyzat

* NPI

10. dbra. A kdrzeti erd8tervezés folyamata Ill. Az erd8terv lezardsa (BAN és mtsai 2010).
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: Kozmeghallgatas f
' Evt 43 §(3) '
' ]

A

Evt 43 §(1)c)
pontra vonatkozd
tematikus térképek
kozzététele frasos
Kézpont eszrevetelek
Kvhr. 14. § fogadasa

Evt 43 §(2)

° ¢

Erddterv hatarozatok kiadasa

Zarotargyalas
Evt. 35.§(5)

<ax. 30nap- Evt. 43 §(2) b)

>€nap—€u’f 43.§(2) >

Jogszabaly
dltal meghat
idékorlatok

Részletek

Erintett erdéteriletek

= Védelmi és kozjoléti
elsodleges rendeltetésd

= Allami terileten
gazdasagi elstdleges
rendeltetési

Erintett tervelSirasok
NFGY, TRV, FFV, SZV, EOQ

Ewvt 43 §(1)¢)

11. dbra. A kdrzeti erd8tervezés folyamata IV. Nyilvanossdg biztositdsa a kérzeti erdStervezést kdvetéen (BAN és mtsai 2010).

4.2. Altalédnos erdétervezési szempontok

Az erdGtervezési tevékenység klasszikus célkittizései
az erd (mint megujuld természeti eréforras) tarta-
mos hasznositasaval kapcsolatos tervezési szempon-
tokat jelenitik meg. Ezek az éltalanos erdStervezési
szempontok — kifejezetten csak a legfontosabb erdé-
szeti-szakmai elemekre koncentralva — a kovetkezék
szerint vehetdk sorra.

A) Az erdd teriileti felosztdsa

Az erd6tombok teriiletének adminisztrativ felosz-
tdsa részben a birtokviszonyok szerinti elkiilonitést
szolgalja, részben biztositja a tervezés, végrehajtds
és nyilvantartds szempontjabol kezelhet6 teriileti
egységek jelenlétét. A teriilet felosztasnak két szintje
ismert: az erdéteriileteket erdétagokra, illetve azon
beliil erdérészletekre osztjak.

Az erdétag egy telepiilés kozigazgatasi hataran be-
lal kijelolt nagyobb (atlagosan kb. 10-50 hektéros,
arab szdmmal jelolt) teriileti egység, mely az erdd
teriileti rendjét, kell6 attekintését, az erdégazdalko-
dési tevékenység alapegységeinek tartds szerkezetbe
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foglalasat biztositja. Az erdStag hatdra alapesetben
ingatlan-nyilvantartasi (f6ldrészlet) hatarokhoz iga-
zodik, de ezen tulmenden taghatdrként alkalmazha-
tok jol felismerhetd terepvonalak (pl. hegygerincek,
volgyvonalak, vonalas létesitmények stb.) is.

Az erdétagok részletekbdl (erddrészletek és egyéb
részletek) allnak, kozililk az dbécé nagybetdivel je-
lolt erdorészletek az erdészeti igazgatis, illetve az
erdégazdalkodasi tevékenység alapegységének sza-
mitanak. Az egy erddérészlethez sorolt teriiletnek (a
birtokviszonyok figyelembevétele mellett) a hagyo-
manyos szakmai megkozelités szerint termdhelyi és
allomanyszerkezeti szempontbdl tobbé-kevésbé egy-
neminek kell lennie, hogy benne hozzavetélegesen
azonos gazddlkodasi tevékenység legyen végezhetd.

Vagasos lizemmad esetén dltalaban 3—10 ha kozot-
ti erdérészletek kialakitdsra torekszenek, viszont az
eltéré megkozelités miatt az erd6részletek maximalis
mérete atalakité és szalal6 izemmaodban 30 hektarig,
faanyagtermelést nem szolgdlé tizemmoddban pedig
50 hektérig is terjedhet. Onallé erddrészlet kialaki-
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Az erdégazddalkodds/erdskezelés tervezése

9. tablazat. Az erdégazddlkodasi tevékenységet kdzvetlenil szol-

gdlé feldteriletek.

Kéd Megnevezés

KT Kardcsonyfatelep

BV Bot, vessz8 és diszitégally termelését szolgalé teriilet
Cs Csemetekert, dugvanytelep

NY Nyiladék és vezetékek véd8savja, ha 6 m-nél szélesebb
Tl Erdei tisztds

VF Vadfsld

CE Cserjés

UK Uzemen kivili erds

PK Park

TN Kopdr, terméketlen teriilet

RA Rakodé és készletezd hely

Vi Erdei vizfolyds és erdei t (természetes vizfelilet)

10. tablazat. Az erdészeti létesitményekhez tartozé teriletek.

kod Megnevezés

MV Térozé, csatorna és halasté (mesterséges vizfelilet)
EP Erdei épilet

ut Ut, ha dllandé jellegd erdészeti magdnit

VA Erdei vasit

BA Bdnya

EY Egyéb erdészeti létesitményhez tartozé teriilet

11. tablazat. A védelmi rendeltetésii erd8k lehetséges kategéridi.

Kéd Rendeltetés

vV Természetvédelmi erdd

TAV Talajvédelmi erdd

MVE = Mez48véds erdd

HON  Honvédelmi érdeket szolgdlé erd8

HAT Hatdrrendészeti-nemzetbiztonsagi érdeket szolgdlé erds

viz Vizvédelmi erdd
GAT
VGA
LV Telepilésvédelmi erdd

TA) Tajképvédelmi erdd

Partvédelmi erdé

Vizgazddlkodési erdd

.0

MUV  Mitérgyvédelmi erdd
GEN  Erdészeti génrezervdtum
ORV  Ordkségvédelmi erds

BA Banydszati (védelmi) erdd
NAT Natura 2000 erd8

ARB Erdészeti arborétum

o

tasat Osszességében az eltérd rendeltetés, tizemmaod,
erdétarsulas, termdéhelytipus, fatermoéképesség, fafaj,
eredet, elegyarany, kor, zarddas, egészségi allapot és
az ebbdl fakado eltéro kezelés sziikségessége indokol-
hatja. Kiillon erdérészletet kell alakitani, ha a felsorolt
jellemzGék valamelyikében olyan kiilonbség mutatko-
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zik, amely akadalyozza a feladatok egyértelmi terve-
zését, illetve csokkenti az allapotfelvétel pontossagat.

A hatdlyos jogszabalyok és az alkalmazott belsé ut-
mutaték alapjan az erdérészletek mellett egyéb rész-
letekként kiilonithet6k el egyes erdégazdalkodasi
tevékenységet kozvetleniil szolgald foldteriiletek és
erdészeti létesitményhez tartozé (kiilon bettikoddal
jelolt) tertiletek (9-10. tablazat).

A tizévente esedékes erdGtervezési tevékenység so-
ran elsésorban a részlethatarokban torténhetnek val-
tozasok. Valtoztatni ugyanakkor csak megfelel indok
esetén lehet, mivel a tervezési-nyilvantartdsi felada-
tok egyfajta stabilitast is igényelnek (az allapotvalto-
zasok hosszu tavu kovetéséhez az erddrészlethatarok
példaul egyfajta keretet biztositanak).

Az erdészeti igazgatds és az erdégazdalkodok sza-
mara az erdSk részletes teriileti beosztasat az erdé-
szeti nyilvantartasi térkép tartalmazza, de emel-
lett a hatdrvonalakat (felfestéssel, illetve hatérjelek
feldllitdsaval) terepen is allandésitani kell (tag- és
erddrészlethatarok).

B) Az erddrészlet rendeltetésének meghatdrozasa
Egy-egy erddrészletben az erdégazdilkodas hosszu
tava céljat, az ott végzendd vagy végezhetd tevékeny-
ségek korét az erddrészlet elsddleges rendeltetése
hatdrozza meg. Az elsédleges rendeltetés szerinti
besorolas az adott erdérészlet jovébeni sorsa tekinte-
tében kulcsfontossagu, hiszen ez tobbek kozott befo-
lyasolja az erd6 forgalomképességét, az elényben ré-
szesitend6 tizemmaodokat, a fahasznalati lehetésége-
ket, vagy éppen a cserjeszint-szabalyozasra vonatko-
z6 szabalyokat. A korzeti erdétervben (az elsédleges
rendeltetés mellett figyelembe veenddé szempontok
rogzitése érdekében) az erddrészlet tovabbi rendel-
tetése is meghatarozhat6, tobb tovabbi rendeltetés
esetén azonban a sorrend csak megallapodas szerinti
sorrendiséget jelent, nem pedig értéksorrendet.

Az egyes erdérészletek a vonatkozé jogszabalyi
hattér alapjan (rendeltetéscsoport szintjén):

— védelmi rendeltetési (kornyezet-, természet- és
egyéb védelmi funkciokat ellato) erddk,

— kozjoléti rendeltetésti (gyogydszat, sport, turisz-
tika, tdiilés céljait szolgald) erddk,

— gazdasagi rendeltetésti (faanyagtermeléssel vagy
egyéb termeléssel hasznosithatd) erddk, lehetnek
(11-13. tablazat). A besorolast a jogszabélyok és a
szakmai Gtmutatdk részletesen szabalyozzak.

C) Az erd8részlet természetességének meghatdrozésa
Az elmult idészak jogszabdlyi valtozasainak kovet-
keztében az egyes erddrészletek teriiletén taldlhatd
erdei életkozosségek természetességi allapotat is rog-
ziteni sziikséges. A természetességi dllapot szerinti
besorolas célja, hogy az erddk bioldgiai jellegli mu-
tatéinak Osszképérdl, illetve a természetesnek itélt
allapottdl valé tavolsagukrdl adjon tajékoztatast. A
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jelenlegi rendszerben Osszesen 6 természetességi ka-
tegodria alkalmazdsara keriilhet sor (14. tablazat).

Az egyes kategoridkhoz tartozé definicidk alapjan a
besorolds elméletileg a kompozicionalis, struktura-
lis és dinamikai jellemzdk szerint torténne, a gya-
korlatban mindez azonban leegyszer(isodve jelenik
meg, hiszen az utébbi két szempont csak a ,termé-
szetes erd6k” kategoria esetében érvényesiil.

Az 4j erd6torvény hatdlyba lépését koveto elso ter-
mészetességi besorolas az Orszdgos Erdéallomany-
Adattar fafajosszetételre és -eredetre vonatkozé ada-
tai (els6sorban az idegenhonos, erdészeti tdjidegen
és intenziven terjedé fafajok jelenléti ardnya) alapjan
tortént. Ez a besorolas a fentebb elmondottak szerint
a természetszer(i erd6ktdl a faiiltetvényekig terjedd
kategéridkat alkalmazta, ,természetes erddk” ka-
tegoriat csak terepi szemlét kovetGen, részletesebb
helyszini adatok alapjan lehetett/lehet adni. Az adat-
tari adatok alapjan végzett els6 besorolast a kés6b-

12. tablazat. A kézjéléti rendeltetési erd8k lehetséges kategéridi.

Kéd Rendeltetés

GYE Gyégyerdd
PA Parkerdd
TAN Tanerd8

Ki Kisérleti erd
VP Vadaspark

13. tablazat. A gazdasdgi rendeltetési erdSk lehetséges kategéridi.

Kéd Rendeltetés

FT Faanyagtermelé erdé

SZA Szaporitéanyagtermeld erdd
VK Vadaskertben levd erdé
GOM Féldalattigomba-termels erdd

14. téblazat. Az erdérészletlapokon megjelenithetd természetes-
ségi kategéridk.

Kéd Természetességi kategéria
TERM Természetes erd8k

TSZERU Természetszer( erdék
SZARM Szérmazékerdsk

ATM Atmeneti erdsk

KULTUR Kultorerdsk

FAULT Failtetvények

15. tablazat. Az erddrészletlapokon megjelenithetd Gzemméd-
kategéridk.

Kéd Uzemméd

VAG Vdgdsos izemmdd

SZAL Szdélalé izemmaod

ATAL Atalakité izemméd

FANE Faanyagtermelést nem szolgdlé izemmaod
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biekben mindig a kovetkezé erdétervezés alkalmaval
vizsgaljak felil.

A természetességi allapot szerinti besorolds jelen-
tésége, hogy egyes erdégazdalkodasi beavatkozasok
végzésének lehetdsége a természetességi allapot ka-
tegbriatdl fugg, illetve hogy az egyfajta mérceként
miikédik, hiszen a kiindulési besorolashoz képest a
gazdalkodasi tevékenység kovetkeztében az erddk
természetességi allapota nem romolhat!

D) Az erddrészlet izemmédjanak meghatdrozésa

Az erdStervekben szintén Gjonnan megjelent mutatéd
az izemmod, mely valdjdban az adott erd6részletben
alkalmazhat6 erdoéfeltjitdsi eljarasokat és fakiter-
melési modokat keretbe foglalé erdégazdalkodasi
rendszer (15. tablazat).

A vagasos iizemmaédban kezelt erd6k idés fadl-
lomanya hosszabb-révidebb id6 alatt kitermelésre
kerill, s ezek a véghasznalatok rendszeresen, az al-
kalmazott vagaskoroknak megfelelé ciklikussaggal
kovetik egymadst. A szalalé iizemmoddban kezelt
erd6kben feltjitasi kotelezettséget keletkeztetd vég-
hasznalat nem torténik, itt a fakitermelések a fadl-
lomany valtozatos fafajosszetételét, kor- és térbeli
szerkezetét megtartva-bévitve, a folyamatos erd6ébo-
ritds kritériumat biztositva, rendszeres id6kozonként
végzett beavatkozasokkal torténnek. Az atalakité
iizemmodba sorolt erd6knél a legf6bb szakmai cél a
vagasos lizemmodrol a szalald izemmddra valé atté-
rés, igy ezekben az dllomdnyokban minden erdémi-
velési és fakitermelési tevékenységnek az atalakitdst,
a folyamatos erdéboritasra valé atéllast kell szolgal-
nia. Végiil a faanyagtermelést nem szolgalé iizem-
modba sorolt erd6kben fakitermelési tevékenység
legfeljebb kisérleti, erd6védelmi vagy erdéfeldjitasi
céllal folytathat6, mivel e helyszineken a természetes
erdédinamikai folyamatok szabad érvényesiilése és a
folyamatos erdéboritds biztositasa a f6 cél.

Az adott erddrészlethez rendelt izemmdd jelent6-
sége, hogy meghatdrozza a fakitermelések lehetséges
modjat, mértékét és mintazatat, tovabba az elvégzen-
d6 erdémiivelési munkak jellegét, teriileti aranyat és
mintazatat, s igy dont6 hatassal van az erd$ 6sszképé-
nek, illetve természetességi mutatdinak alakuldsdra.

E) A fakitermelések tervezésének szempontjai

Az erddrészleten beliili fakitermelés lehetGségét
vagy sziikségességét a gazdalkodasi/kezelési iranyel-
veket behatdrolé rendeltetés és lizemmod, valamint
az allomanyok éallapotjellemz4i (leir6 adatai) alapjan
allapitjadk meg. Az erddrészletszint(i tervezés maga-
ba foglalja a kovetkezé erdétervi ciklusban esedékes
(kotelezének szant, javasolt vagy elfogadhaténak tar-
tott) fakitermelések modjanak, mértékének, jellegé-
nek és slirgdsségének meghatarozasat. A tervezéskor
alkalmazhaté fakitermelési (hasznalati) médokat a
16. tablazat foglalja Gssze.
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A vagasos iizemmaddban kezelt erdék a kordbbi
egyidejl véghaszndlatok miatt jorészt egykortak (az
utdlag felndtt alsé szintek miatt helyenként kétko-
ruak), az &tmérd szerinti torzsszameloszlas iddsebb,
zart allomanyokban jellegzetes haranggorbét (hoz-
zavetGlegesen normal eloszlast) mutat. A vagasos
erdékben végzendd/végezhetd, erdémiivelési vagy
fahasznalati célzatu fakitermelési munkdk tervezése
a mindenkori fadllomany-fejlodési fazisnak megfe-
lel6en torténik (17. tablazat).

A fiatal- és kozépkora allomanyokban a beavat-
kozasok Kklasszikus célja (allomanykortdl fiiggéen
valtozé sulyponttal) a fafajosszetétel (elegyarany
viszonyok) szabalyozasa, a torzsalak és torzsmind-
ség (tovabba egészségi allapot) szerinti valogatas, az
allomanyszerkezet (pl. szintezettség) alakitisa. Az
ezekben az erddkben tervezhetd tisztitasok, torzs-
kivalaszté gyéritések, novedékfokozo gyéritések
(0sszefoglalé néven: nevel6vagasok) minden esetben
torzsszamcsokkentéssel és (a visszamarado faegye-
dekre vetitve) novétér-novekedéssel jarnak. Az egyes
nevelévagasok betervezése, illetve a beavatkozasok
mértékének meghatdrozasa hagyomanyosan erdéne-
velési modelltablak alapjan torténik. A modelltab-
lak allomanytipus és fatermési (termdhelyi) osztaly
szerinti bontasban, dllomanykor fiiggvényében adjak
meg a féallomany (egy-egy beavatkozds utan vissza-
marad6 allomany) modell szerinti (idedlisnak vélt)
korlapOsszegét és torzsszamat, illetve a visszamaradd
allomany faegyedeinek atlagos tétavolsagat. A terve-
zés az allomanyjellemzék és a modelltabla adatainak
Osszevetésével, szakért6i dontés (tisztitdsok) vagy
egyszer( korlapmérés (gyéritések) alapjan torténik (a
kitermelend allomanyrész a mellékallomany).

Kozépkoru dllomanyokban tervezhetd, el6hasznalat
jellegti fakitermelési munka az Gn. készletgondozo
hasznalat. Ez a hasznalati méd a nem éllami tulajdo-
nu teriileteken (jellemzden kis erddteriilettel rendel-
kez6 erdégazdialkoddknal) biztosit csekély, a folyod-
novedék mértékének megfelel volumend, tartamos,
szakszeri kivitelezés esetén erdéfelujitasi kotele-
zettséggel nem jaré haszonvételi lehetéséget. Maga

16. tablazat. Az erdérészletlapokon megjelenithets fakitermelési
(hasznélati) médok.

Kéd Fakitermelési méd

EU Egészségigyi fakitermelés
Tl Tisztitds

TKGY Térzskivalaszté gyérités
NFGY Novedékfokozé gyérités
TRV Tarvagds

FVB Feldjitdvagds-bontévagds
FVV Feltjitévagds-végvagds
SZV Szdlalévagas

SZAL Szdlalas

KH Készletgondozé haszndlat
ET Egyéb kitermelés

a hasznalat nevel6vagas jellegli beavatkozassal, a fa-
készlet megdrzésének kotelezettségével tervezhetd.

A kozépkort és idds alloméanyokban részben 6ngyé-
riilés, részben korokozok és karositdk tevékenysége
folytan keletkezett elszaradt-elpusztult, vagy éppen
beteg torzsek kitermelésére iranyuld fakitermelése-
ket az erdészeti terminoldgia egészségiigyi fakiter-
melésnek nevezi. Az ilyen cimen tervezett fakiterme-
léseknek az ongyériilé éshonos lombos dlloméanyok
esetében daltaldban nincs erddvédelmi vonatkozdsa,
egyes idegenhonos fafajok (feny6k) esetében azon-
ban ténylegesen erdévédelmi problémadk elharitasat
vagy megel6zését szolgalhatja egy-egy beavatkozas.
Az egészségiigyi fakitermelések tervezése a megje-
lent beteg, pusztuld, elhalt torzsek mennyiségének
fiiggvényében, erdStervez6i dontés alapjan torténik.

Az egyéb termelések szintén kozépkord és idés
allomanyban tervezhet6 tevékenységek. Ilyenkor
rendszerint valamilyen kiilonleges szempont alap-
jan, kis mennyiségli faanyag kitermelése sziikséges.
A fakitermelés soran felgjitasi kotelezettség nem ke-
letkezik, s rendszerint tovabbi gazddlkodasi/kezelési
teendd sem mertl fel (de példaul akdctorzsek kiter-
melésére iranyul6 egyéb termelést kovetSen a sarjak
vegyszeres kezelése sziikséges).

17. téblazat. A vdgdsos erdégazddlkodés fadllomény-fejlddési fazisai és az azokban alkalmazhaté fakitermelési médok (Majer 1982

utdn, egyszerisitve, médositva).

Korszak  Fadllomény- H D
fejlédési fazis (m) (cm) lasso
nov.
csemetés -0,5 -0,5 1-5
fiatalos 2-3 0,5-2 5-10
Fiatalkor
slrlség 4-5 2-5 10-20
vékonyrudas erdd 6-10 5-10  20-30
rudas erdd thelyfiggé 10-20 30-60
Kézépkor
szdlas erdd thelyfiggs 20-40 60-120
l&bas erdd thelyfiggé  40-  120-140
Id&skor
dreg erdd thely-figgs  60- 140-
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Allomanykor (év)

Fakitermelési méd(ok)

gyors nov.

1-3 (folyamatos erd8sités dpolds)
3-5 (befejezett erd8sités dpolds)

5-10 (befejezett erd8sités dpolds), tisztitds

10-12 tisztitds

12-20  térzskivdlaszté gyérités

20-40  ndévedékfokozé gyérités, egészségigyi fakitermelés

40-60  véghaszndlat, feltjitds, egészségiigyi fakitermelés
60- véghaszndlat, felujitds, egészségigyi fakitermelés
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18. tablazat. A vagdsos izemméd mellett alkalmazhaté véghaszndlati és erdéfeldjitasi médok rendszerének dttekintése (Maier 1982

utdn, egyszerisitve).
Erdéfeldjitasi
méd

Véghaszndlati méd

egyenletes
tarvagas mesterséges teljes terileten
fokozatos természetes ernyds fokozatos fv.
felvjitévagas
szalalévagas természetes  valédi szdlalévagas

Az id6s allomanyokban végzett fakitermelések
jellemzGen véghasznalati jellegliek, vagyis az idés,
méretes torzsek kitermelésére iranyulnak. A vég-
hasznalatok idSbeli titemezését (és részben a ne-
vel6vagasok litemezését is) a tervezési rendszer a
vagasérettségi kor meghatdrozasan keresztiil biz-
tositja. A vagasérettségi kor a termdéhelyi viszonyok,
eredet (mag, sarj), egészségi allapot, gazdasagi szem-
pontok és egyéb (pl. védelmi) funkcidk fiiggvényé-
ben, erdérészletenként (és azon belill fafajonként)
megallapitott kor, melynél adott helyzetben az id4s
allomany kitermelése legoptimalisabbnak téinik. A
vagasérettségi korok az adott térségre allomdanytipu-
sok szerint meghatdrozott vagasérettségi szakaszo-
kon beliilre kell, hogy essenek; megallapitasukhoz az
erdénevelési modelltablak adatait is felhasznaljak.

Amennyiben az idés dllomany letermelése egy 1é-
pésben torténik, tarvagasrdl beszélink. Tarvagas
soran valamennyi torzs kitermelésre keriil, a vagds-
tertileten legfeljebb hagyasfak, hagyasfacsoportok
maradnak. A tarvagas alkalmazdsa ma mar elsGsor-
ban az idegenhonos fafaji dllomanyoknal (akacosok,
fenyvesek, nemes nydrasok) jellemz6, éshonos lom-
bos allomanyoknal a hatdlyos jogszabalyok ma mar
erételjes féket jelentenek (az esetleges kivételeket az
erdSterv rendeletek rogzitik). A tarvagast az esetek
nagy tobbségében mesterséges feltjitas koveti, a tar-
vagassal kombinalt természetes felgjitas alkalmazasa
(el6zetesen nem megbontott, de erds makktermés
miatt nagy mennyiségl, életképes djulattal rendel-
kezé allomany egy lépésben torténd letermelése) ha-
zankban (részben a béséges makktermés hianya mi-
att) nem kifejezetten elterjedt megoldas.

A fokozatos feltjitovagas tobb (klasszikus megko-
zelitésben 3) lépésben, 10—30 év alatt elvégzett, termé-
szetes erddfeltjitasi technoldgiat is jelentd véghaszna-
lati méd. Az els6 beavatkozas itt 30—40%-os fatérfogat-
kivételi eréllyel elvégzett felujitovagas-bontdvagas,
mely a mar megjelent Gjulatra vagy targyévi erés makk-
termésre indul. A tovabbi bont6vagas(ok) eredendéen
az er6s0dé és novekvo tjulatfoltok felszabaditasat cé-
lozzak, majd a felajitovagas-végvagas révén az 0sz-
szes id6s fa eltlinik a teriiletrél. A véghasznadlat az els6
bontés és a végvagas kozotti (a vagasérettségi szaka-
szokndl tdgabban nem értelmezhetd) vagasérettségi
iddszak alatt zajlik, az dllomdny (adminisztrative ér-
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Bontds jellege
egyenlétlen bontas
kombindlt

csoportos vonalas

kombinalt
fokozatos fv.

szegélyes
fokozatos fv.

csoportos
fokozatos fv.

kombindlt
szdlalévégas

csoportos vonalas

szdlalévagas szdlalévégas
telmezhetd) vigasérettségi kora ebbe az intervallum-
ba esik. Maguk a vagisok egyenletes és egyenlétlen
bontassal (el6bbiek homogén, utébbiak véltozatos
zdréddsmintdzatot  eredményezve)  torténhetnek
(18. tablazat) és a végvagds utdn itt is maradhatnak
hagyasfak, hagyasfacsoportok. A felvdzolt megkoze-
lités az elmult évtizedekben hazankban sokat egysze-
riisodott, hiszen sok esetben két 1épésben (bontdva-
gas és végvagas), 3—10 év alatt zajlik le az dllomanyok
véghasznalata. A fokozatos felgjitovagas fokozatos jel-
legébdl igy alig marad valami, s a technoldgia szinte
egyetlen pozitiv eleme a tarvagasokhoz képest a helyi
génkészlet atorokitése.

A szalalévagas 30-60 éves felyjitasi idészak alatt
végigvezetett, szintén természetes feltjitdssal egytitt
jaré véghasznalati mod. Az egyes erd6tervi ciklu-
sokban a fatérfogat-kivétel mértéke 15-30% kozott
alakulhat, a tervezett munka minden érintett erdd-
tervi ciklusban szdlalovagis. Hagyasfak, hagyas-
facsoportok itt is maradhatnak. A véghasznalat
idébeli elhtizdéddsa miatt az egyenletes erély(i beavat-
kozdsok (kiulonosen fényigényes fafaju allomanyok-
ban) kevésbé megvaldsithatdk, a végrehajtas inkabb
egyenl6tlen bontdassal, csoportos, vonalas vagy kom-
binélt megoldadsokkal tervezhet6 (18. tablazat).

Az atalakito iizemmddba sorolt erdékben min-
den tervezési és gazdalkodasi/kezelési 1épésnek az
atalakitast, a vagasos erddgazdalkodas kovetkez-
tében kialakult erdékép folyamatos erd8boritasra
val6 ,atallitasat” kell szolgalnia. Ennek megfelel6en
a fiatal-kozépkora erd6kben (miel6tt az allomény a
magtermd kort elérné) az aktudlis fadllomany-fejls-
dési fazis szerinti nevel§vagas (tisztitas, torzskiva-
laszté gyérités) tervezend§ azzal a kitétellel, hogy a
hagyomanyos célok mellett itt kiemelt hangsulyt kell
biztositani az dllomanyszerkezeti viltozatossag meg-
tartdsanak és bovitésének, az dllomanyatalakitast
megalapoz6 heterogén szerkezet megteremtésének.
Kozépkortu-idds, a magtermé kort mar elért allo-
manyokban a szerkezeti valtozatossdg fokozasaval
és a felgjitasi folyamat elinditasaval novedékfokozo
gyérités, felajitovagas, szalalovagas tervezhet6,
majd hosszabb tavon a szdlalé szerkezethez koze-
lité allapot eléréséhez és fenntartasahoz sziikséges
tevékenység a szélalds lesz. Széls6séges esetben (pl.
pusztuld, rossz egészségi allapotu lucfenyvesben) at-
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alakité izemmaoddban tarvagas és mesterséges erdd-
sités is végezhetd, a tevékenységnek azonban hosszt
tdvon szintén a szerkezetatalakitdst (és nem csak a
fafajcserét) kell szolgalnia. Az atalakité tizemmoédua
erd6knél vagaskor megadasa kotelezd.

A szalalé iizemmodba sorolt erdék elvileg mar
tobbkord, tobb fafaju (elegyes), szintezett, mozai-
kos-vegyes szerkezetti dllomanyok. Eléfakészletiik az
id6és vagasos erd6knél alacsonyabb (korosztalyszer-
kezettdl fiiggéen a vagasos erddk éléfakészletének
40-70%-a), az atmérd szerinti torzsszadmeloszlas
pedig exponencidlisan csokkend gorbével irhato le.
Amennyiben kozelit6leg mar kialakult a szalalé szer-
kezet, akkor rendszeres visszatérésekkel az erdStervi
ciklusban jelentkez6 folyénovedék mértékéig (a fel-
meriil6 igények és egyéb szakmai szempontok alap-
jan a folyonovedék mértékétsl bizonyos mértékig
lefelé vagy felfelé esetleg eltérve) lehet fakitermelési
tevékenységet tervezni. A folyonovedéktSl nagyobb
mértéki belenyulas készlethianyos (az idGsebb frak-
cidkat részben nélkiil6z6) erdéképet eredményez,
mig a folydnovedéktdl kisebb mértékli beavatkozas
készletgazdag erd6képhez, az él6fakészlet gyarapo-
dasdhoz vezet. Miutan a folyonovedék megallapitasa
bizonyos pontatlansaggal terhelt, ezért az attdl vald
kisebb mértékd, egyszer felfelé, egyszer lefelé (max.
5-15%-0s mértékben) torténd eltérés elvileg kiegyen-
litheti egymast.

Szalalé erdékben hazankban csak szalalas tervez-
hetd, s ennek végzéséhez erddrészletenként legfel-
jebb 5 éves visszatérési idével kell szamolni. A sza-
lalds lehet torzsenkénti, csoportos, vonalas vagy
kombinalt szalalds, de végrehajtdsa soran minden
esetben egyidejlileg torténik a gazdasagi szempont-
bdl értékes, idds, méretes torzsek kitermelése és a
szalalo szerkezet fenntartasat szolgalé (a fiatalabb fa-
egyedek kozott fafaj, torzsmindség, szocidlis helyzet
és egyéb szempontok szerint valogato), erdénevelési
jellegti beavatkozasok, kezelések elvégzése. A szalalé
tizemmodua erdSknek nincs vagaskora, de az adattar-
ban adatkezelési okok miatt 999 év szerepel.

Az atalakito és szalalé izemmodban kezelt erd6k-
re kiillon jogszabaly szerinti tartalommal atalakitasi
vagy szalalasi tervet kell késziteni, s azt az erdészeti
hatésaggal jova kell hagyatni (a vonatkozé miniszteri
rendelet ez ideig még nem jelent meg).

Faanyagtermelést nem szolgald iizemmadd esetén
altaldban az érintett erdérészletben nincs fakiterme-

FAKITERMELESI TERV ERDGSITESI TERV
Vagas-
Sorsz. Fafaj jele érettségi Surg. 2 Surg. Surg.
Kor

Erint.t.(ha): 13,92  Erint.t.(ha) Erint.t.(ha)
H. méd SZAL  H. mod H. méd

Ev Erély (%)

Terulet (ha)

m/erter.  EY ) mserier.  EEV OO /s er

999 10 519
15 61
15 55

[SENATNT
QOZw
<
©
©
©

Erdésités elegyfafajai

Engedélyezett

Osszesen 635

12. dbra. Példa az erd8részletlapon megtervezett fakitermelésre.
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1ési tevékenység, e helyszineken a cél a természetes er-
dédinamikai folyamatok érvényesiilésének biztositasa
és a folyamatos erdéboritas fenntartdsa. Fakiterme-
lési munka legfeljebb kisérleti, erd6védelmi (ideért-
ve: természetvédelmi, balesetveszély-elharitasi) vagy
erdéfeldjitasi céllal tervezhetd, s az az erdétervekben
leggyakrabban egyéb termelésként jelenik meg. A fa-
anyagtermelést nem szolgalé tizemmodba sorolt er-
déknek nincs tényleges vagaskora, viszont az adattar-
ban adatkezelési okok miatt 999 évet tiintetnek fel.

A fakitermelési munkdk tervezése az erddrész-
letlapok ,Fakitermelési terv’ rovatidban torténik.
Egy részletlapon maximum haromféle hasznalat ter-
vezhetd, s minden egyes hasznalathoz meg kell adni
a fakitermelés siirgésségére, az érintendd teriilet-
re (ha) vonatkozé adatokat, tovabba fafajsoronként
(a fafajsor az erddleirds legkisebb, térben gyakran
el nem hatdrolhaté egysége, mely az dllomany vala-
milyen alapveté leiré adata — fafaj, eredet, kor stb.
— alapjan kiilonithet6 el) a beavatkozas erélyét és a
kitermelésre tervezett fatérfogatot (12. dbra). Fon-
tos hangsulyozni, hogy a fakitermelési terv ,el6irasa”
val6jaban nem kotelezettség, hanem lehetéség, igy —
talan egyes nevel6vagds jellegli munkakat leszamit-
va — végrehajtasa sem kotelezd, illetve a végrehajtds
elmaradasa sem kérhet6 szamon!

A tervezett fakitermelések siirgdssége azt fejezi ki,
hogy a tervezett munkat az erdétervi ciklus mely ré-
szében javasolt végrehajtani. A siirgdsség egy kettds
szamkod, melyet a terepen meghatérozott ,tervezett
siirgGsség” besorolas és az erdérészletszintd targya-
lasokon vagy a hozamszabdlyozas soran véglegesitett
~egyeztetett slirgésség” értéke hatiroz meg. A siir-
g6sségi besoroldshoz kapcsolddé skalat (kédhelyek
szerint differencidlva) a 19. tablazat mutatja be.

A tervezésnél rogzitend$ érintett teriilet meg-
egyezhet az erdérészlet teriiletével, de megfeleld
szakmai indok miatt (pl. jelentésebb kiterjedésd, de
6nallé részletként le nem valasztott véderdéfolt je-
lenléte) lehet annal kisebb is.

A tervezési rovatban a fakitermelés erélye (%) fa-
fajsortdl fiiggéen valtozhat. Megallapitdsa nevel§va-
gasok esetén szakmai tapasztalatok, illetve erdéneve-
1ési modelltabldk alapjan, véghasznélatok/feltjitasok
esetében pedig az el6zetesen meghatarozott szakmai
itemterv szerint torténik. A fakitermelés soran kiter-
melendd fatérfogatot az adott fafajsor él6fakészlete és
a beavatkozas erélye alapjan szamitjak.

F) Az erd8sitési munkdk tervezésének szempontjai

Abban az esetben, ha egy erdétervi ciklusban felgjita-
si kotelezettséggel jard fakitermelés torténik egy-egy
erddrészletben (vagy az el6z6 erdétervi idészakbdl
erdéfelujitasi kotelezettséggel terhelt teriilet maradt),
az erdéfelyjitast is meg kell tervezni. Ezenfelil nyil-
vanvaldan tervezés sziikséges az Gj erddk telepitésé-
hez is. Az erd6feltjitasok és erdStelepitések tervezése
az erddrészletlap ,, Erddsitési terv” rovataban torténik.
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19. tablazat. A tervezett és egyeztetett sirg8sség kédjai és értelmezésiik.

Elsé kédhely Masodik kédhely
A tervid8szak elsé 3 évében végrehaijtésra javasolt fakitermelési munka.
2 A tervidészak sordn végrehaijtdsra javasolt fakitermelési munka.
3 A tervid8szakban végrehaijtdsra javasolt, de az atfogé tervezés soran A tervid8szak végén végrehaitdsra javasolt fakitermelési

szitkség szerint elhagyhaté fakitermelési munka.

munka.

4 A tervidészakban végrehaitésra nem javasolt, de az erdéterv 8sszedlli- -

tdsa sordn szikség szerint besorolhaté fakitermelési munka.
0 -

Amennyiben az elsé kédhelyen megjeldlt sirg8sséggel (tere-
pen) betervezett fakitermelés végil térlésre keril.

Megjegyzés: A készletgondozd haszndlat és a szdlalds egyeztetett sirgéssége csak 2-es lehet!

Az erdésitések tervezésénél a teriiletnagysag (ha)
mellett meg kell adni az erddsités jellegét, illetve az
erddsités modjat, célallomanytipusat és az erddsités
elegyfafajait. Az erddsitést minimum egy véltozat-
ban mindenképpen meg kell tervezni, de emellett egy
madsodik valtozat megaddséra is van lehet6ség. A két
valtozatban valo tervezés lényege, hogy a végrehaj-
tas fazisaban az erdégazdalkodénak legyen valasztdsi
lehetdsége, és a megszabott szakmai keretek kozott
sajat szempontjai szerint donthessen. Az Gshonos
lombos allomanyoknal (pl. gyertyanos-kocsanytalan
tolgyesek, gyertydnos-biikkosok) ugyanakkor leg-
gyakrabban csak egy véltozatot tiintetnek fel, a két
valtozat inkdbb az idegenhonos fafaji erd6knél tiinik
fel. A megtervezett erddsités egyik valtozata ilyen-
kor rendszerint az eredeti dllomanynak megfeleld,
mig a masik véltozat egy masik idegenhonos fafaju
célallomanytipushoz vagy fafajcserés szerkezetatala-
kitdshoz kapcsolddik (12. dbra).

A tervezés sordn az erddsités jellege az erdétele-
pités-erdéfelyjitas-alatelepités elkiiloniilése, illetve a
véghaszndlat modja szerinti differencialédas alapjan
adhaté meg (20. tablazat).

Az erdésités moédja valojaban az erdéfeldjitas
médjat foglalja magdba (erddtelepités és felgjitas-
potlé csereerddsités esetén nem kell megadni) és a
kivitelezés konkrét utjat, technolégidjait hatarozza
meg (de: a talaj-el6készités mikéntjére vonatkozdan
pontosabb instrukcidkkal nem szolgél). Az egyes ka-
tegoriak differencidlodasa a természetes-mesterséges
felujitas, a mag- és sarjeredetd felgjitas, illetve a va-
gasteriileten vagy dllomany alatt torténd feltjitas sze-
rint differencidlédnak (21. tdblazat).

FAKITERMELEST TERV enpdsinis: Teav
Wigas. z 5?
Sorse. Fafu) jele drettsbgl Sing.: 2(0) soes Sileg.: Terllst (ha):
e
Erient (ha): 2,57  Erintegma) Erine.r(ha): Jelleg TRVF
. ;. TRY  H.miet: . méd Lvie mid: MEST
b ey (w) e, w3, B 3" Ertuites cétallomanya:
1 A an 100 956 CS-KTT
Ersbuites elegytatajasi
2. v obd: TFSARJ
Erdbulin chlhllomanya:
Erdduiies slogytataja
Ousresen 956 Engedétyerett:

13. abra. Példa a két véltozatban dsszedllitott erd8sitési tervre.
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Az erddsitési célallomanytipus meghataroza-
sa részben a korabbi idés dllomany fafajosszetétele,
részben az adott termdhelyi viszonyok mellett var-
hatéan megfelel6 novekedést produkalé fafaj-kom-
bindciok figyelembevételével torténik. Utdbbiak at-
tekintését ,Az egyes termohelytipus-valtozatokon
alkalmazhaté célallomanyok” cimd szakmai se-
gédtabla adja (BALOGH és mtsai 2005), melyben az
erdészeti termdbhely-értékelés rendszeréhez illesztve
(termGhelytipus-valtozat: klima, hidrolégiai viszo-
nyok, genetikai talajtipus, terméréteg-vastagsag, fi-
zikai talajféleség) (JARO 1973) taldljuk a természetes
erdétarsulas-csoportra, a célallomanytipus lehetséges
{6 fafajaira és azok varhaté novekedésére, valamint az
alkalmazhaté elegyfafajokra vonatkoz6 adatokat. Az
egyes erddsitési célallomanytipusok esetében alkal-
mazhat6 (az erddsitések tészamanak megdllapitasanal
fofafajként értékelhetd) elegyfafajok megvalasztasiban
a hatdlyos jogszabdlyok a meghatdrozdak (22. tablazat).

20. tablazat. Az erdésités jellegének kategéridi.

Kéd Az erd8sités jellege

TEL Erdételepités

TRVF Erdéfelijitas tarvagds jellegd fahaszndlat utan

FF Erdéfeldjitas fokozatos feliiité vagdshoz kapcsolédéan
SZVF Erdéfeldjitas szdlalévagdshoz kapesolédéan

AK Alloménykiegészités

FPCS Feltjitaspété csereerdBsités

21. tablazat. Az erdésités médjanak kategéridi.

Kéd Az erdésités médja

TFMAG  Természetes mageredetl erdéfeltjitds

TFSARJ  Természetes sarjeredet( erdéfeltjitds

TFMMK  Természetes mageredetl erdéfeltjitds mesterséges
kiegészitéssel

TFSMK  Természetes sarjeredet( erdéfeltjitds mesterséges
kiegészitéssel

MEST Mesterséges erdéfeluiitas

MESTAL  Mesterséges erdéfeltjitas aldtelepitéssel
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22. tablazat. Az erdésitések kotelezs, illetve féfafajként értékelhetd elegyfafajai az egyes célalloménytipusokban (Vhr. 5. sz. melléklet,
példaként kiemelt részlet). A *-gal jelélt fafajoknak az adott céléllomdny-tipusi befejezett erd8sitésben legaldbb 10%-os elegyardnyban

jelen kell lenniuk!

Erdésitési elSirds célalloménytipusa
Kéd  Révid név

Bikksds

Kocsdnytalan télgyes-bikkss
Gyertydnos-kocsdnytalan télgyes-bikkds
Gyertydnos-bitkkds

K8rises-biikkds

Egyéb lombelegyes-bikkss
Feny8elegyes-bikkss

Gyertydnos-kocsanytalan télgyes

W 0 N O O b W N =

Bikkés-gyertydnos-kocsanytalan t3lgyes

(=]

Cseres-gyertydnos-kocsdnytalan télgyes

G) Egyéb szempontok

Az egyéb tervezési szempontok, kiegészité infor-
macidk, teriileti korlatozasok a tervezés sordn kii-
16n rovatban nem rogzithet6k, azok dokumentdla-

Féfafajként értékelhets elegyfafajok

KST, KTT, GY, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

KTT*, KST, GY, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

KTT*, GY*, KST, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

GY*, KST, KTT, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

MK™, VK*, KTT, CS, HJ, KJ, HSZ, CSNY, BABE, BE, KH, NH, EH

KST, KTT, CS, GY, HJ, KJ, MJ, HSZ, MK, VK, CSNY, BABE, KH, NH, EH
EF*, JF*, DF*, VF*, LF, KST, KTT, GY, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH
GY*, KST, CS, B, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, SZG, KH, NH, EH

GY*, B*, KST, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, SZG, KH, NH, EH

CS*, GY*, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, BABE, SZG, KH, NH, EH

sa (pl. résztertiiletes fakitermelés esetén, amikor az
érinthetd teriilet kisebb, mint a részlet teriilete) az
erddrészletlapok megjegyzés rovataban lehetséges.

4.3. A megjelenitendé természetvédelmi
(éléhelyvédelmi, fajvédelmi) szempontok

4.3.1. A megjelenités igazgatdsi
és technikai keretei

Az ismertetett tervezési szisztéma, illetve szakmai
szempontrendszer az erd6kre altalaban érvényes, s
alapvet6en a gazdasagi erd6kben szerzett tapasztala-
tok alapjan alakult ki. A nem gazdasagi rendeltetés(i
(igy esetiinkben a természetvédelmi elsédleges ren-
deltetésti) erd6khoz kapcsolddé tervezési feladatok
(figgetleniil attdl, hogy természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdd-
gazdalkodasrol vagy természetvédelmi erdékezelés-
rél van-e sz6) viszont a jogszabalyi kotottségek miatt
ugyanebben a tervezési rendszerben végzenddk el. A
természetvédelmi (leggyakrabban: él6helyvédelmi,
fajvédelmi) szempontok tervezési rendszerben vald
megjelenitése tehat a korzeti erdtervezésnél ismer-
tetett 1épések (lasd: 4.1. fejezet) szerint lehetséges
(14. 4bra).

A védett természeti teriiletekre készitett, jogsza-
bélyi formaban (miniszteri rendelet) kozzétett ter-
mészetvédelmi kezelési tervek (ezek hidnydban
a nemzeti park igazgatésagok dltal, a természetvé-
delmi kezelési tervek tervezete alapjan Osszeallitott
természetvédelmi kezelési allasfoglalasok) és a mi-
nisztériumi jovahagyassal véglegesitett Natura 2000
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fenntartasi tervek (ezek hidnyaban a nemzeti park
igazgatosagok altal osszeallitott Natura 2000 javasla-
tok) természetvédelmi irdnyelveit a korzeti erdéter-
vezéshez készitend6 erdSterv rendeletbe kell beépi-
teni, majd ezen elvek alapjan a tervezési folyamatot
kontrollalni, végigkisérni. Kiilonosen fontos a Natura
2000 fenntartasi tervek erdéterv rendeletben valéd
megjelenitése, mivel ezek (ellentétben a természetvé-
delmi kezelési tervekkel) nem jogszabalyi forméban
jelennek meg, hanem csak egyfajta szakmai ajanlas-
ként keriilnek megfogalmazasra. A 275/2004. (X. 8.)
Korm. rendelet 4. § (5) bekezdése értelmében ugyanis
»A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére
vonatkozo javaslatokat, valamint ezek megvalésita-
sdanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly
eltérd rendelkezése hidanydban kitelezd foldhaszndlati
szabdlyokat nem dllapit meg'.

A) Természetvédelmi kezelési tervek

A védett természeti teriiletekre készitend6 termé-
szetvédelmi kezelési tervek tartalmi elemeit killon
jogszabdly, a természetvédelmi kezelési tervek ké-
szitésére, készitGjére és tartalmara vonatkozo szaba-
lyokrél sz6lé 3/2008. (II. 5.) KvWM rendelet rogziti.
Eszerint a természetvédelmi kezelési terv f6bb fejeze-
tei, illetve szabalyozasi teriiletei a kovetkezok:
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1. Természetvédelmi célkitizések

2. Természetvédelmi stratégidk

3. Természetvédelmi kezelési mddok, korldtozdsok és tilalmak

3.1. Mivelési dghoz nem kothets természetvédelmi kezelési
modok, korlatozasok és tilalmak

3.1.1. Foldtani, felszinalaktani természeti értékek, barlangok
védelme

3.1.2. El6helyek kezelése, fenntartasa

3.1.3. Fajok védelme

3.1.4. T4j — és kultartorténeti értékek

3.1.5. Latogatas

3.1.6. Oktatds és bemutatds

3.1.7. Kutatds, vizsgdalatok

3.1.8. Teriilet — és foldhaszndlat

3.1.9. Természetvédelmi infrastruktara

3.2. Mvelési dghoz, illetve foldhasznélati médhoz kothet6 ter-
mészetvédelmi kezelési médok, korlatozasok és tilalmak

3.2.1. Szant6 miivelési 4gu tertiletek kezelése

3.2.2. Gyep (rét és legel§) miivelési agu teriiletek kezelése

3.2.3. Sz616, kert és gytimolesos miivelési agu teriiletek keze-
lése

3.2.4. Nadas miivelési 4gu teriiletek kezelése

3.2.5. Erd6Sk kezelése

3.2.6. Fasitott teriilet muvelési agu teriiletek kezelése

3.2.7. Halast6é muvelési agu teriiletek kezelése

3.2.8. Miivelés aldl kivett teriiletek kezelése

A jogszabalyként kihirdetett természetvédelmi
kezelési tervek hijan készitendé természetvédelmi
kezelési allasfoglalasok a természetvédelmi kezelé-
si terv tervezetének 3.2.5. pontja (,Erdék kezelése”)
alapjan allitanddk ossze.

Természetvédelmi
kezelési terv
[(Természetvédelmi\

kezelési
dllésfoglalds)

Natura 2000
fenntartdsi terv

(Natura 2000
Jjavaslat)

B) Natura 2000 fenntartdsi tervek

A Natura 2000 fenntartdsi tervek tartalmi elemeit
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 13. szdma mellék-
lete szabdlyozza. A fenntartasi terv f6bb fejezetei, il-

letve intézkedési javaslatai az aldbbi vazlatot kovetik.

1. A teriilet azonosité adatai

1.1. Név

1.2. Azonosité kéd

1.3. Kiterjedés

1.4. A kijel6lés alapjaul szolgalé fajok és/vagy él6helyek
1.5. Erintett telepiilések

1.6. Egyéb védettségi kategdriak

1.7. Tervezési és egyéb elbirasok

2. Veszélyeztetd tényez6k

3. Kezelési feladatok meghatarozésa

3.1. Természetvédelmi célkit(izés, a teriilet rendeltetése
3.2. Kezelési javaslatok

3.2.1. El6helyek kezelése

3.2.2. El6hely-rekonstrukci6 és él6helyfejlesztés

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

3.2.4. Kutatds, monitorozas

3.2.5. Mellékletek: a tervezési teriileten javasolt természetvé-

delmi kezelések, valamint a miivelési g lehetséges megvaltozta-
tasanak Osszegzése (térkép és tablazat)

3.3. A kezelési javaslatok megvaldsitasanak lehetséges eszkozei
a jogszabdlyok és a tulajdonviszonyok fiiggvényében

3.3.1. Agrartdmogatdsok

3.3.1.1. Jelenlegi miikodé agrartdmogatasi rendszer
3.3.1.2. Javasolt agrartdmogatdasi rendszer

3.3.2. Pélydzati forrdsok

3.3.3. Egyéb

Erdéterv-rendelet =

| . Eves eg.-i
| Kérzeti erdéterv | . Loaes
| Erdétervek > tevékenység

bejelentése

Atalakitdsi és szdlaldsi terv

14. dbra. A természetvédelmi szempontok erdStervezési rendszerben valé megjelenitésének lehetdségei (eredeti).
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3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacidja
3.4.1. Felhasznalt kommunikécios eszkozok

3.4.2. A kommunikacié cimzettjei

3.4.3. Egyeztetés hatdsagi és teriileti kezel6 szervekkel

A természetvédelmi iranyelveket magaba foglal6
Natura 2000 fenntartasi terv el6zményeként — szintén
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 13. szdmua mellék-
lete szerinti tartalommal — Natura 2000 fenntartasi
terv készitését megalapozé dokumentacio késziil.
Ebben az Osszedllitasban tobbek kozott részletesen
szerepel a jelol6 él6helyek neve, kddja, el6fordulasa/
elterjedése, teriileti ardnya, teriilete, természetessége,
veszélyeztetettsége, illetve a jelol6 novény- és llatfa-
jok neve, el6forduldsa/elterjedése, allomanynagysa-
ga, dllomanyvaltozasa, veszélyeztetettsége.

1. A tervezési teriilet alapallapot-jellemzése

1.1. Kornyezeti adottsagok

1.1.1. Eghajlati adottsagok

1.1.2. Vizrajzi adottsagok

1.1.3. Talajtani adottsagok

1.2. Természeti adottsagok

1.2.1. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentéségili
él6helyek

1.2.2. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentéségii
novényfajok

1.2.3. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentéségii
allatfajok

1.2.4. A tervezési teriileten el6fordulé egyéb jelentds fajok

1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Mdvelési g szerinti megoszlas

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

1.3.3. Teriilethasznadlat és kezelés

2. Felhasznalt irodalom

3. Térképek

3.1. Attekints térkép: a tervezési teriilet és az orszagos jelents-
ségli védett természeti teriiletek hatdra

3.2. Mvelési agak: a tervezési teriileten a tényleges foldhasz-
nalatnak megfelel6 f6bb miivelési dgak egyszerisitett felttintetése

3.3. El6helytipusok: a tervezési teriileten a f§ él6helytipusok
megjelenitése

3.4. Jelols élShelytipusok: a tervezési teriileten el6forduld ko-
z06sségi jelentGségl jelold éléhelyek lehatdroldsa

A véglegesitett Natura 2000 fenntartasi tervek hijan
Osszedllitandé Natura 2000 javaslatok a fenntartdsi
terv 3.2. fejezete (,Kezelési javaslatok”) szerinti tar-
talommal készitend6k el. A Natura 2000 javaslatok-
nak tartalmazniuk kell a Natura 2000 teriileten ta-
lalhaté kozosségi jelentéségii fajok és él6helytipusok
kedvezé természetvédelmi helyzetének megdrzésé-
hez, fenntartasahoz és helyredllitaisahoz sziikséges
biotikai adatokat (a jel6ls fajok el6fordulési, illetve
fészkelési helyeit), tovabba az elérendé célallapot le-
irdsat. A biotikai adatok tablazat és shape formatum-
ban, illetve esetleg tematikus térképek formdjaban is
kozolhetok.
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4.3.2. A védett természeti teriiletek
tervezési irGnyelvei

A hazai védett természeti teriiletek természetfold-
rajzi hétteriik, méretiik, staitusuk (NP, TK, TT, TE)
és védendd/fenntartandd természeti értékeik szem-
pontjabél is rendkiviil sokfélék. Eppen azért minden
teriiletre érvényesithetd, generalis iranyelvek megfo-
galmazasa lehetetlen vallalkozas lenne. A felmeriild
szakmai irdnyelvek ugyanakkor csoportosithatdk,
rendszerbe foglalhatok. Minderre tekintettel a tovab-
biakban a korzeti erd6tervezés soran — részben az al-
talanos (stratégiai jellegti) iranyelvek megfogalmaza-
sdndl, részben az erdéterv rendelet 0sszedllitdsanal,
részben pedig az erddrészletszintl tervezés soran
— megjelenitendé természetvédelmi szempontokat
kivanjuk attekinteni.

4.3.2.1. A természetvédelem térgya és célja szerint
differencidlt tervezési irdnyelvek

A védett erdék hosszu tavu fenntartdsara vonatkozé
természetvédelmi iranyelvek meghatarozasa nagy-
mértékben fiigg attél, hogy az adott védett teriiletet
milyen természeti értékek megdrzése érdekében, mi-
lyen céllal hoztdk létre. Ezen tilmenden a természeti
értékek el6fordulasanak térbeli 1éptéke és mintazata,
a vonatkozé jogszabdlyok dltal elrendelt generalis
irdnyelvek, illetve a tulajdonosi/erdégazdalkoddi hat-
tér motivaltsaga, gazdasagi és gazdalkodasi kénysze-
rei tovabb befolyasoljak a lehetGségeket, igy a védett
természeti teriileteken beliil kialakitand6 kezelési
egységek meghatarozasat, térbeli elhatarolasat és
konkrét kezelési iranyelvekkel valé ,feltoltését” meg-
lehetdésen sok faktor alakitja.

Az iranyelvek rendszerezése természetesen tobb-
féle megkozelitésben lehetséges, igy példaul a ter-
mészeti értékek tipusa (foldtani, geomorfolégiai,
hidrolégiai, 6slénytani, botanikai, zooldgiai, él6helyi,
kultartorténeti stb. értékek), védettségi kategoriak
(védett és fokozottan védett) vagy éppen a védett
teriiletek egyéb mindsitése (bioszféra-rezervatum,
erddrezervatum, ramsari teriilet, Natura 2000 tertiilet
stb.) alapjan. A kovetkez6kben elsdsorban nem ezen
hagyomanyosan hasznalt differencidlé kategériak
szerint, hanem a jelenlegi gazdasagi-tarsadalmi kor-
nyezetben vald elhelyezhetdség, illetve a kiilonb6z6
agazati érdekek erSterében valé megjelenithetdség,
tervezhet6ség és kivitelezhet6ség szempontjabdl
vizsgaljuk az egyes kezelési/tervezési iranyelveket.

A) Tervezési elvek {6l definidlhaté természeti

értékek esetén

A kilon jogszabalyban kihirdetett, vagy ,ex lege” vé-
delem szerint azonositott védett természeti teriile-
teknek egy részén olyan jol definialhato, kiemelkedd
természeti értékek fordulnak el, melyek fenntarta-
sa-meglrzése érdekében a természetvédelmi kezelé-
sért felelds szerv védettségi besorolastdl fliggetleniil
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(a tervezés és a végrehajtas szintjén) tulajdonképpen
mindent el tud érni, minden védelmi intézkedést
meg tud valdsitani. E lehetéségek alapja éltalaban a
természeti értékek kiemelt minésitése (pl. fokozottan
védett fajok), illetve a kapcsolddo jogszabalyi hattér
eréssége. A tervezési iranyelvek megfogalmazasat se-
giti a védett természeti érték konkrét jellege, illetve
a fenntartdshoz-meg6rzéshez sziikséges intézkedé-
sek (a fennmaradast akadalyozé tényezdk elharitasa,
a megOrzést biztositd kornyezeti és élGhelyi feltételek
kialakitdsa) konnyd attekinthetésége és kidolgozha-
tésaga. A megjelenés térléptéke szerint a kialakithaté
kezelési/tervezési egységek tobbfelé bonthatdk.

A pontszeriien vagy kis teriileten megjeleno ter-
mészeti értékek védelme altaldban valamilyen mini-
malis (legfeljebb par 10 méter sugard) védéovezet be-
iktatasaval megoldhaté. A véd6ovezeten belil aktiv
kezelés nélkiili fenntartas vagy differencialt keze-
lés alkalmazasa sziikséges. Ide sorolhatok példaul a
foldtani feltarasok, kiilonleges sziklaalakzatok, kéfo-
lydsok, barlang szadak, viznyel6k, forrasok, patakok,
erek, erdei kis vizdllasok, egyes védett/veszélyezte-
tett novényfajok el6fordulasi helyei, kisebb foldvarak,
kolostorromok stb. A kezelési/tervezési iranyelvek
minden esetben a védendd objektum, él6hely vagy faj
sajatossagaibdl fakadnak, érvényesitésiiket a védett
teriileten belil elszértan elhelyezkedd, kis kiterjedé-
st, foltszert kezelési egységekben kell megoldani.

A jelentosebb véddovezetet igénylé allatfajok
altalaban érzékenyebb madarfajok, melyek fészkel6-
helyiik kornyezetében egyrészt igénylik az él6helyi
szerkezet viszonylagos véltozatlansdgat (esetenként
az él6helyi mozaikossag stabilitdsat), masrészt a fé-
szekfoglalasi és koltési iddszakban érzékenyen rea-
géalnak a fészkel6 teriilet (erd6adllomény) zavardséra.
Védelmiik érdekében valamilyen térléptékben (a na-
gyobb testli ragadozomadar-fajok esetében pl. a fé-
szek kortli 50-100 m-es sugard koron belil) sziik-
séges tehdt teriileti korlatozast érvényesiteni, s ezt
némileg meghalad6 térléptékben a fészekfoglalasi
és koltési idGszakra idébeli korlatozas elrendelése is
sziikséges. Az alkalmazandé kezelési elvek itt tehat
kifejezetten fajvédelmi jellegliek, s akar az dltalanos
él6hely-kezelési szempontokat is feliilirhatjak. A faj-
védelmi prioritasok ugyanakkor az egyes fajok foko-
zott érzékenységével, veszélyeztetettségével jol alata-
maszthatok, s érdemben csak atmenetileg érvénye-
siilnek, mivel a fészkelGteriiletek athelyezédésével a
korlatozand¢ lokalitasok is 1j helyszinekre tolédnak,
a kordbbi fészkelShelyek pedig ,felszabadulnak”

A jelentosebb véddovezetet igénylé élettelen
természeti értékek koziil elsésorban a barlangokat
emelhetjiik ki. A védelmiikkel kapcsolatos feladatok-
nak csak egy része kotédik a felszinhez, e vonatko-
zasban viszont a barlangok felszini vizgyiijtdje te-
rilletén foglalkozni kell a felszinboritds viszonylagos
allanddsaganak biztositasaval, vagyis erd6k esetében
a nagy Kkiterjedésti vagasteriiletek kialakuldsanak
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megel6zésével. Védelmiikhoz kapcsolddé tovabbi fel-
adat a szennyez6 forrdsok megsziintetése-elharitasa,
illetve a felszin ala bejuté6 vizek megfelel6 minéségé-
nek biztositasa, bar ez utébbiak az erdégazdalkodas/
erdSkezelés tervezése sordn (jellegilkb6l addddan)
kevésbé relevans szempontok. A védbovezet térlép-
téke a néhany hektartdl a tobb szaz vagy tobb ezer
hektarig terjedhet, ugyanakkor az ilyen okok miatt
érvényesitendd szabalyok nem jelentenek olyan sui-
lyos korlatokat, hogy emiatt a térségbeli erdStulajdo-
nosok/erdégazdalkoddk komolyabb hatranyt szen-
vednének.

Viszonylag nagyobb térléptékben érvényesitend6k
a kiilonleges erdds éléhelytipusok allomanyainak
megtartasa érdekében sziikséges intézkedések. Az itt
emlithetd él6helytipusok egyediek, a pannon régio-
ban biogeografiai szempontbdl unikélisnak tekinthe-
ték vagy éppen védett/veszélyeztetett fajok el6fordu-
lasdnak gécpontjai. Az égeres laperddk, tézegmohas-
nyires lapok, homoki tolgyesek, sziki tolgyesek stb.
néhany hektir—-néhany tiz hektar kiterjedésti allo-
manyai feltétlentil megérdemlik tehat a kiemelkedd
természeti értékként vald kezelést, illetve azt, hogy
az erdégazdalkodasi/erdékezelési tevékenység min-
den mozzanata megfeleljen a jé természetességi 4l-
lapotban val6 megtartasuk kritériumainak. Tervezési
szinten itt értelemszertien dontéen él6helyvédelmi
iranyelvek alkalmazasa meriil fel!

B) Kildnleges statusi teriletek kezelési elvei
A tervezési szinten érvényesitendd természetvédelmi
irdnyelvek jelentds ,szelete” szarmazhat egyes védett
tertiletek kiilonleges statusabdl. A kiilonleges statust
altaldban jogszabadly, illetve nemzetkozi program vagy
kotelezettségvallalas rogziti, s bel6le levezethetéen
bizonyos kezelési irdnyelvek alkalmazasa kell, hogy
prioritést kapjon. A realizdlas szintjén ezek a kezelési
elvek ugyanakkor sok esetben nem egyértelmtek, igy
a védett természeti teriiletekre kidolgozandé egyedi
kezelési koncepciét nem poétoljak. A hazéankban fel-
meril6 kiilonleges statusu teriileteket és a vonatkozo
kezelési szabalyokat mégis érdemes attekintentink.
Fokozottan védett teriileteken jogszabalyi el6iras
szerint barmiféle tevékenység csak a természetvé-
delmi kezelés részeként tervezhetd és végezhets. A
mindennapi gyakorlatban ennek levezetése ugyanak-
kor sokszor nem egyértelm(, mert egyrészt jelentds
kiterjedésti fokozottan védett erdéteriiletek vannak
nem természetvédelmi érdekeltségli erdégazdalko-
dék hasznositdsaban, masrészt a fokozott védettség
eredeti oka meglehetésen sokréti lehet. Vannak
helyszinek, ahol a fokozott védettség kijelolése va-
lamilyen fokozottan védett madarfaj (ma mar nem
feltétlentil relevans) fészkel6helyén alapult, mig mas-
hol ritka novényfajok el6fordulasi helyszinei, értékes
éléhelyfoltok, barlangok felszini vizgy(ijtéi, vagy ép-
pen varromok, kolostorromok kertiltek fokozott vé-
delem ald. A fokozottan védett teriileteken alkal-
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mazandoé tervezési iranyelvek ennek megfelel6en
nagyon sokrétiiek lehetnek, igy kidolgozasuk csakis
a lokdlis koncepcidk keretében (a természetvédelmi
kezelési tervekbe foglalva) lehetséges.

A nemzeti parkok teriiletén kijelélend§ zonacié
kezelési kategériaibdl (természeti, kezelt és bemuta-
t6 Ovezet) elsGsorban a természeti Ovezet fenntartdsi
iranyelvei érdemelnek kiemelt figyelmet [v6. 14/1997
(V. 28.) KTM rendelet, 134/2013. (XII. 29.) VM ren-
delet]. Az IUCN-elvek szerint megfogalmazott keze-
1ési kategdria ugyanis a természeti 6vezet (,A zéna”)
teriiletét érintetleniil fenntartandé egységként kezeli,
mig a vonatkozé hazai VM rendelet szerint — a mi-
nimalis beavatkozds elvének alkalmazasiaval — kii-
16nb6z6 természetvédelmi kezelési tevékenységek
végezhet6k benne. Utébbi megkozelités a természeti
ovezet tombjébe esé kiilonleges él6helyek kérdését
(pl. zarvany irtasrétek kaszalasa) és a rekonstrukcids
feladatokat (pl. idegenhonos fafajok alloményainak
atalakitasa) kezeli ugyan, a végezhetd, jogszabalyban
tételesen felsorolt tevékenységi korok kozott ugyan-
akkor szamos olyan elem is szerepel, mely a klasszi-
kus természeti Ovezet besoroldssal nehezen egyeztet-
het6 6ssze (pl. iszapkotras, mitargyak épitése, bio-
massza-elszallitds). Erd6k vonatkozasdban emellett
nyitva marad a feltjitasi teriiletek és a fiatal, homo-
gén szerkezetl erddk (pl. tisztitasra besorolt, mini-
malis valtozatossagot sem mutato, stird, sokszor tobb
tiz hektaros allomanyok) kérdésének megitélése. Az
idevagé felvetés jelenleg ugyanakkor okafogyottnak
is tekinthetd, hiszen ez ideig egyetlen nemzeti park
zondcidjanak kihirdetése sem tortént meg (csak keze-
1ési tervbe illesztett tervezetek l1éteznek). Vagyis a ter-
mészeti Gvezetre vonatkozoé irdnyelvek érvényesitése
ez ideig csak korlatozottan, az érintett erdégazdal-
koddkkal egyetértésben vagy mas természetvédelmi
prioritasok felemlitésével lehetséges.

Az 1995-ben megfogalmazott Sevillai Stratégia ér-
telmében a bioszféra-rezervatumok mikodtetésé-
nek célja a tajak, okoszisztémak, fajok és azok geneti-
kai sokféleségének megbrzése, valamint a fenntartha-
t6 fejlodés, a kulturdlis, szocialis és 6kologiai javak és
szolgéltatdasok fenntarthatésaganak kikisérletezése,
demonstrélasa. A bioszféra-rezervitumok harmas
funkcidja (megdrzés, fenntarthaté fejlédés segitése,
kutatas-oktatds) koziil a magteriileten elvileg a meg-
Orzés (és a kutatas) kell, hogy prioritast kapjon. Ezek-
ben a tombokben tehdt az emberi tevékenység csak
kivételes esetekben lehetséges, azokat Osszességében
gazdalkodas/kezelés nélkiili él6helymozaikokként
kell(ene) fenntartani. A véddéovezet (pufferzéna)
ellenben a természetvédelmi célu kezelések és a
természeti er6forrdsokat tartamosan, kiméletesen
hasznosité tevékenységek terepe lehet. Erd6k vonat-
kozasaban mindez a természetvédelmi erddkezelés
és a természetvédelmi érdekeknek aldrendelt, ter-
mészetes folyamatokra alapozott (lehetéség szerint
folyamatos erdéboritast biztositd) erdégazdalkodas
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(részleteiben helyi szempontok szerint differencialt)
lehetéségeit korvonalazza.

Az erddrezervatumok kijelolése a hazai erdék
természetes erdddinamikai folyamatainak megfi-
gyelésére kivant vizsgalati terepet nyujtani, ennek
megfeleléen a rezervaitumok magteriiletén (szakmai
konszenzus értelmében) teljes érintetlenséget kell
biztositani. Bar ez ellentmondast mutat, de a teljes
érintetlenség elvileg abban az esetben is fenntartan-
dé, ha a magteriileten természetvédelmi szempont-
bél nemkivanatos folyamatok indulnak meg (pl. ide-
genhonos fafajok térhoditdsa kezd6dik). Az erdére-
zervatum-védozona a pufferhatas biztositasa mellett
ugyanakkor beavatkozasokkal érinthetd, s azon beliil
a folyamatos erdéboritas kialakitdsara iranyuld kisér-
leti kezelések és kapcsolddo vizsgalatok végezhetdk.
A védbzonaban lehetséges beavatkozasok kore rész-
ben a kiindulé éllapot, részben a rendelkezésre allé
megoldasok soksziniisége miatt viszonylag sokféle
lehet!

A ramsari teriiletek alapvetéen a nemzetkozi je-
lent6ségli vizes él6helyek és a hozzajuk kapcsolédd
vizimadarfajok védelmét szolgaljak. Mivel nagy ré-
sziik Magyarorszagon nem erdds teriilet (halastavak,
szikes tavak, holtagak, mocsarak, artéri rétek stb.) az
erdégazdalkodas, illetve erdékezelés tervezése szem-
pontjabdl kevésbé relevansak. A vonulé vizimadarak
mozgasa az erdéteriileteket dltaldban nem érinti, s
néhany alfoldi galériaerdoét, illetve egyéb részletként
erdétervezett, folyé menti bokorfiizest leszamitva a
hazankban kolté vizimadarak fészkelShelyei is erdén
kiviili teriiletekre esnek. A gazdalkodasi, illetve keze-
1ési tevékenységek szabalyozdsa terén 6sszességében
legfeljebb vizparti erdéket érint6 részleges térbeli és
id8beli korlatozas, vagy napszakra vonatkozé (a vizi-
madarak huazasi idészakdhoz igazodé) idSbeli korla-
tozds bevezetése meriilhet fel.

A Natura 2000 teriiletek az eurdpai kozosségi je-
lent6ség fajok és él6helyek védelmét, illetve a popu-
laciok és allomanyok hossza tavii meg6rzését szolga-
16 teriiletek. Az egyes teriiletek kihirdetése alapjaul
szolgald jelolé fajok és él6helyek megérzésének
(eurdpai unids direktivakbol levezethetd) kotelezett-
sége a kezelési/tervezési irdnyelvek szempontjabol je-
lentds determinald tényezd. Rendkiviil sokrétl szem-
pontrendszere és jelentGsége miatt ezzel a program-
mal kiilon foglalkozunk (lasd: 4.3.3. és 4.3.4. fejezet).

A kiilonleges statusu teriiletek kijelolése a hazai
természetvédelem kiilonb6z6 iddszakaiban, kiilon-
b6z6 (részben nemzetkozi szintérrdl érkez6) szakmai
kérdések, problémak, programok felszinre keriilése
apropdjan tortént. Bar az 1970-es évektdl az ezred-
fordul6t kovetd iddszakig a védett teriiletek egyre
béviilé halézata alakult ki, dltalanossa valt a kiilon-
leges statusu teriiletek egymassal atfedo kijelolé-
se. Egy-egy védett természeti teriilet tehat tobbféle
kiilonleges besorolast kaphatott, s ez részben a ter-
mészetvédelemben dolgozé szakmai apparatus don-
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tései, részben jogszabdlyi elirdasok miatt alakult igy.
El6bbi esetre példaként a bioszféra-rezervatumok
védett teriileten beliili kijelolése emlithet6 (pl. Pilis,
Aggteleki-karszt), mig utébbi esetre egy fokozottan
védett teriiletekkel kapcsolatos szabalyozas emelhetd
ki: a torvény (Tvt.) erejénél fogva fokozottan védett a
nemzeti park természeti Gvezete, a bioszféra-rezer-
vatum magteriilete, tovabba az erdérezervatum mag-
tertilete. A kialakult helyzet miatt — a természetvé-
delmi kezelési tervek szintjén — a kiilonleges statusu
teriiletekre vonatkozé kezelési/tervezési iranyelvek
harmonizaldsa, illetve a prioritasok egyértelmi
meghatarozasa sziikséges.

C) Tervezési elvek dltaldnosabb

(él8helyi és/vagy tdji szintl) értékek esetén

A védett természeti teriileten talalhaté erddk jelen-
tés hanyada esetében nem kiemelked6 természeti
értékek vagy kiilonleges statusu teriiletek hatdrozzak
meg a lehetséges erdégazdalkodési/erdékezelési te-
vékenységek kereteit, hanem altalanos, élhelyi és
taji szintii természetvédelmi szempontok. Mindez
nem jelenti természetesen, hogy e tertileteknek ne
lennének természeti értékei. Epp ellenkezéleg: e terii-
letek a kozepesen gyakori és gyakori(bb) novény — és
allatfajok él6helyei, igy kulcsfontossagu szerepiik van
a hazai (erdei) biodiverzitds megérzése szempontja-
bdl. Jelentds részben itt dllnak a hazai erddtarsula-
sok természetszer(i dllomdnyai, s az altaluk képviselt
éléhelyi sokféleség ugyancsak donté szereppel bir
természeti értékeink hosszt tdvi megérzése szem-
pontjabdl. Az erdéteriiletek belsé mintdzata meg-
hatdrozza a mozaikos él6helyi strukturakhoz kotédé
(pl. a szaporodasi idészakban és az éves életciklus
egyéb periddusaiban eltéré élghelyeket igényl6) fajok
eléforduldsat, tovabbd a nagyobb térigényd, éves élet-
ciklusuk soran kiterjedtebb erdéteriileteket hasznald
fajok (pl. nagyragadozdk: farkas, hitiz) jelenlétét, po-
pulacioméretét.

Az élohelyi szintii kezelési/tervezési szempon-
toknal az 6shonos fafajd, termdhelyi viszonyoknak,
éléhelytipusnak és allomanyszerkezetnek megfeleld
cserje- és gyepszinttel rendelkezd, elegyes, vegyes
kort, vertikalisan tagolt, mozaikos, idegenhonos fa-
joktdl mentes, holt faban és mikroéléhelyekben gaz-
dag erddk kialakitasat és fenntartasat kell kiemelni.
A megvaldsitas optimalis esetben folyamatos erdd-
boritas mellett, drasztikus beavatkozasokt6l mentes
megoldasokkal, kiméletes technoldgidk alkalmazasa-
val kell, hogy torténjen.

A taji léptékii kezelési/tervezési szempontok ko-
ziil a termd&helyi mintdzatnak megfeleld, természetes
erddtarsulasok allomdnyai alkotta él6helyi mozaik ki-
alakitdsat és fenntartasat lehet megfogalmazni. Ahol
még jelentds ardnyban van jelen a vagasos tizemmod
kovetkeztében kialakult dllomanykép (ma még ez az
altaldnos), ott kiilon kell foglalkozni a kiegyenlitett
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korosztalyviszonyok kialakitdsaval, illetve az egyes
korosztalyokat reprezentdlé allomdanyfoltok (mint
egyfajta kezelési egységek) méretének meghataroza-
saval.

Az él6helyi és taji 1éptékii szempontok érvényesité-
sének egyarant fontos utja lehet a korabban altalanos
vagasos tizemmod felvaltisa folyamatos erdobori-
tast biztosité iizemmoédokkal. Itt kiillondsen az at-
alakité és szalald tizemmod térfoglalasanak segitése
emelhet6 ki (a faanyagtermelést nem szolgdl6 tizem-
mod alkalmazéasa féleg véderdékhoz és kiilonleges
védettségi statust élvezd teriiletekhez kapcsolddik),
s hosszabb tavon él6helyi jellemzoktdl figgben (a
fokozatos felgjitovagasok kisebb szerepe mellett) a
szalalovagasok és szalalas térhoditasa lehet a ter-
mészetvédelem szamadra is kielégité megoldas.

A felsorolt szempontok érvényesitésének lehetd-
ségeit, illetve az ennek sordn varhaté surlédasokat,
konfliktusokat jelentds mértékben befolyasolja, hogy
az érintett teriileteken milyen érdekeltségii erd6tulaj-
donosok, erdégazdilkodok mikédnek, illetve hogy
az egyes teriiletek kapcsan van-e kifejezett gazdasagi/
gazdalkodasi érdek. Ha nincs gazdasagi érdek (pl.
véderddk esetében), akkor az élShelyi szinti szem-
pontok tervezési és kivitelezési szintli érvényesité-
se altaldban konnyedén, konfliktusoktdl mentesen
megoldhaté. Ellenkezé esetben, ha van gazdasagi
érdek (pl. a cseres-tolgyesek, gyertyanos-tolgyesek,
biikkosok, puhafas és keményfas ligeterdék jelent6s
részénél), a tervezés és kivitelezés szintjén is komoly
energidkat emészt fel az eltéré motivaciok és érde-
kek egyeztetése. A hazai természetvédelem erdbkkel
kapcsolatos legjelentésebb feladatai valdszintileg ez
utdbbi esethez kotédnek, igy a korzeti erdGtervezés
szintjén is e kérdéssel kell a legtobbet foglalkozni.

4.3.2.2. Az erd8részletszinti tervezés sordn érvénye-
sithetd természetvédelmi irdnyelvek

A védett természeti teriiletekre vonatkozo, el6zetesen
megfogalmazott természetvédelmi iranyelvek konk-
rét megjelenitése az erddteriiletek felosztasa (az er-
dérészletek kialakitasa, a meglevé erdérészlethatarok
modositisa) és az erddOrészletszintii tervezés so-
ran lehetséges. Az erddrészletszint(i tervezésnél az
erddrészletlapok egyes kiemelt rovatai (elsédleges
rendeltetés, tovabbi rendeltetés, természetesség,
tizemmod, fakitermelési terv, erddsitési terv, meg-
jegyzések és tervelSirasok részletezése) lehetnek a
természetvédelmi érdekérvényesités fontosabb hely-
szinei (15—16. dbra).

A kovetkezékben az altaldnos, tisztdn erdészeti
szempontokon alapulé tervezési kérdések vazlat-
pontjait kovetve (lasd 4.2. fejezet), illetve az erd6rész-
let-leir6 lap kiemelt rovataira koncentralva attekint-
jik az erdei él6helyek természetességi allapotdnak
megOrzéséhez és javitasahoz, a finom térléptékben
megjelend él6helyi elemek megtartasahoz, tovabba a
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

természeti értékek (részben védett és Natura 2000 je-
1616 fajok) populacidinak megévasahoz sziikséges és
lehetséges intézkedések korét.

A) Erd8részlet-megosztdsok és - &sszevondsok

A megosztasok célja a kiillonboz6 védettségi kategod-
ridkba sorolt teriiletek, illetve a differencidlt kezelést
igényld teriiletek tartos elkiilonitése. Védett termé-
szeti teriilet hatarvonalat erdérészlethatar nem vag-
hatja at. Az egyes erddrészletek csak azonos védett-
ségi kategdridkba (zéna, fokozottan védett teriilet,
erdérezervatum-magteriilet, erddérezervatum-védo-
Ovezet, bioszférarezervatum-magteriilet stb.) sorolt
teriileteket érinthetnek, illetve csak azonos besoro-
lasu részletekkel vonhatdk ossze. Emellett az eltérd
kezelést igényl6 véderddk (egyben értékes él6helyek:
karsztbokorerddk, melegkedveld tolgyesek, szikla-,
szurdok — és tormeléklejt-erddk és az egyéb erdoti-
pusokba vonhaté meredek, sekély, kékibuvasos talaju
teriiletek erdei), tovabba az egyéb sériilékeny él6he-
lyek (pl. égerligetek, laperddk) el6fordulasa esetében
lehetéség szerint biztositani kell az allomanyok 6nal-
16 erddrészletként valo levalasztasat.

A korzeti erdStervezések soran mindig torténnek
erd@részlethatdr-korrekcidk, s ezek részben az emlitett
adminisztrativ célok elérését, részben a fadllomany-
mintizatban bekovetkezett valtozdsok lekovetését,
részben pedig az eltéro kezelések megvaldsitasat teszik
lehet6vé. Emellett kimutathaté a nagyobb erddrészle-
tek megosztasara, illetve ennek ellenkezéjeképpen, az
erddrészletek kiillonleges kezelési modok (pl. szalalas)
miatti 6sszevonasara iranyul6 tevékenység is. A rész-
lethatdr-valtoztatidsok a tervezés elsd fazisiaban kell,
hogy elddljenek, hiszen a részletleirds és tervezés mar
az elkiilonitett erd6foltokra (az erdészeti nyilvantartasi
térkép poligonjaira) késziil. A természetvédelmi célq,
vagy ilyen célokat is szolgal6 megosztasokra a 17-18.
abra mutat be egy-egy példat.
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